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Zusammenfassung

In stehenden Gewéssern im Siidwesten des Okologisch-Botanischen Gartens der Universitit
Bayreuth wurden zwischen 2009 und 2013 hydradephage Kéfer aufgesammelt. Es konnten in
diesem Zeitraum 1.848 Individuen gesammelt werden, welche 49 Arten zuzuordnen sind. In
Bezug auf die Prdsenz und Anzahl von 9 Rote-Liste-Arten stellt das extrem schiitzenswerte
Untersuchungsgebiet im Hinblick auf seltene hydradephage Coleopteren neben der wasserge-
fiillten Doline bei Lessau das wertvollste Areal im gesamten Obermainischen und Oberpfélzer
Hiigelland dar. Bemerkenswert sind neben Dytiscus circumcinctus (RL 1) die fiir Nordostbay-
ern erstmals nachgewiesene Spezies Rhantus bistriatus (RL 1). Die beiden Rote-Liste-2-Spezies
Agabus unguicularis und Ilybius subaeneus konnten sogar in groferen Individuenzahlen sicher-
gestellt werden. Weiterhin finden sich im Untersuchungsgebiet die Rote-Liste-3-Arten Haliplus
fulvus, Hygrotus decoratus, Hydroporus neglectus, Ilybius guttiger und Graphoderus cinereus. Bemer-
kenswerterweise konnten von 6 der 9 Rote-Liste-Arten auch Larvenfénge getétigt werden, was
die Bodenstandigkeit dieser im Riickgang begriffenen Spezies unterstreicht. Es wird vermu-
tet, dass die beiden gréSeren Untersuchungsgewdsser aufgrund wasserundurchldssiger Ton-
schichten im Untergrund schon seit Jahrzehnten versumpft waren.

Summary

Between 2009 and 2013 hydradephagean beetles were collected from several waters in the
Southwestern area of the Ecological Botanical Garden of University of Bayreuth. There were
collected 1.848 individuals which can be assigned to 49 water beetle species. Concerning the
number and abundance of Red List protected Species the area investigated represents the
most important site within the Upper Main and Upper Palatinate Hill Country apart from the
water filled doline near Lessau. The presence of Dytiscus circumcinctus (RL 1) and Rhantus bis-
triatus (RL 1; for the first time recorded from Northeastern Bavaria) is highly remarkable. In
addition many individuals of the two Red List-2-Species Agabus unguicularis and Ilybius sub-
aeneus could be recorded. From Red List 3 there are present following species: Haliplus fulvus,
Hygrotus decoratus, Hydroporus neglectus, Ilybius guttiger and Graphoderus cinereus. Remarkably
6 of 9 Red List Species were not only found as adults but could be recorded as larval stages
which underscores their indigenous nature. Probably the two larger water bodies or swamps
which are situated upon clay stratum existed since several decades.

1. Einleitung

Zwischen 2009 und 2013 wurden vom Lehrstuhl fiir Tierokologie II der Universitat Bay-
reuth im Rahmen des Masterstudiengangs ,Biodiversitit & Okologie” Freilandpraktika im
Okologisch-Botanischen Garten (OBG) der Universitit Bayreuth durchgefiihrt. Die Univer-
sitdt Bayreuth samt Gelande des Okologisch-Botanischen Gartens befinden sich im Siiden
der Stadt Bayreuth, der Siidteil des OBG und damit die untersuchten Flichen entstanden
auf dem Geldnde eines ehemahgen Exerzierplatzes. In zwei stehenden Gewassern im Siid-
westen des OBG sowie einigen umliegenden Kleingew#ssern wurden adephage Wasserkéfer
aufgesammelt und determiniert. Auferdem erfolgten nahrungsckologische Untersuchungen
mittels Kropfanalysen bei ausgewahlten Spezies (Noterus crassicornis, Liopterus haemorrhoi-
dalis), schlieSlich wurde der Altersaufbau der Kéferpopulation durch Sektion und Vermes-
sung der inneren Geschlechtsorgane ermittelt. Im Rahmen dieser Veranstaltung, aber auch
in zahlreichen Einzelexkursionen wurden von den beiden Autoren sowie den Studierenden
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adephage Wasserkéfer und deren Larven mittels Handkéscher, gestieltem Késcher, aber auch
mit bekdderten Unterwasserfallen aufgesammelt und bestimmt. Samtliche Determinationen
der Studierenden wurden kritisch tiberpriift, z. T. wurden auch Genitalpréparate angefertigt.
Im Folgenden soll eine faunistische Bestandsaufnahme beziiglich dieser Wasserkéfer vor-
gelegt werden, wobei die Rote-Liste-Arten Bayerns (HEBAUER et al. 2003) besondere Be-
riicksichtigung finden. Uberdies ist es aufschlussreich, das im OBG gelegene Feuchtgebiet
naturschiitzerisch zu bewerten und mit anderen Feuchtstellen aus dem Bereich des Bruch-
schollenlandes der Bayreuther Umgebung zu vergleichen. Fiir diese Bewertung sind Was-
serkéfer als Bioindikatoren in hervorragender Weise geeignet (HENDRICH & BALKE 1993).
Gleichzeitig soll der vorliegende Beitrag aufzeigen, dass der Okologisch Botanische Garten
der Universitit Bayreuth mit seinem kleinrdumigen Mosaik unterschiedlicher Lebensraume
und insbesondere Feuchtgebiete ideale Voraussetzungen fiir die Prasenz einer auflergewohn-
lich artenreichen Fauna bietet (AAS et al. 2010, OBERMAIER et al. 2013).

2. Material und Methoden

An den Probestellen im OBG wurden adephage Wasserkifer qualitativ mit Hilfe von Was-
serkidschern (Durchmesser Kascher 25cm; Maschenweite 1mm) erbeutet. Zumeist wurden
die submerse und die Sumpfvegetation zu Boden gedriickt, bevor im dartiber befindlichen
Wasserkorper Késcherschldge ausgefiihrt wurden. Larven und Imagines wurden aus hellen
Photoschalen ausgelesen, in 70-igem Alkohol fixiert und danach determiniert. Fiir die Sekti-
on vorgesehene Kifer wurden im Gefrierschrank bei -20 °C konserviert.

Als Unterwasserfallen wurden modifizierte PET-Flaschen verwendet, wobei der obere Teil
der Flasche abgeschnitten und umgekehrt in die Flasche gesteckt wurde. Die mit Schweinele-
berstiickchen bestiickten Fallen wurden soweit mit Wasser gefiillt, dass ein geringer Luft-
raum im oberen Teil der Flasche vorhanden war, weshalb diese auf der Wasseroberfldche
trieb. Solche am Rohricht befestigte Fallen wurden an der Sumpfvegetation befestigt und alle
24 Stunden geleert.

Zur Bestimmung der Imagines und Larven wurde folgende Bestimmungsliteratur verwen-
det. Gyriniden und Halipliden-Imagines: HOLMEN 1987; Dytisciden-Imagines: SCHAEF-
LEIN 1971, GALEWSKI & TRANDA 1978, NILSSON & HOLMEN 1995. Die Larven wurden
determiniert nach: KLAUSNITZER 1991, DETTNER 1997b. Die Nomenklatur richtet sich
nach NILSSON 2001 und NILSSON & VAN VONDEL 2005.

Fiir die Bestimmung des Wasserchemismus wurden die Testsysteme der Firmen Merck, Darm-
stadt (pH-Test fiir Stifi- und Seewasser; Carbonathérte Aquamerck® 8041) und JBL, Neuhofen
(Gesamthirtetest) verwendet. Fiir die zusétzliche pH-Messung kam das Gerit pH/TEMP-Me-
ter, Model 671P der Firma Jenco Electronics (Grand Prairie, Texas) zum Einsatz. Die Leitfahig-
keit wurde mit dem Gerit MultiLine P4 der Firma WTW, Weilheim ermittelt.

Abb. 1a-b: Gewdsser 1 mit Rohrkolben (Typha latifolia) und umgebenden Biischen (insbeson-
dere Grauweide Salix cinerea) mit Blick nach Nordosten (a); Gewisser 2 mit Wasserschwert-
lileen Iris pseudacorus dem Wassermoos Riccia fluitans Blick nach Westen (b)
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Abb. 2a-b: Vorkommen des Spitzblattrigen SpieBmooses Calliergonella cuspidata (Hedw.) Lo-
eske. Weitgehend submerses Auftreten in einem Tiimpel norddstlich von Fundort 1 (a). Gro-
e Uferbereiche des Fundortes 1 sind Anfang September 2013 ausgetrocknet, d. h. das zwei
Monate zuvor submerse Spitzmoos wéchst nun terrestrisch, z. T. werden die Iris— und Typha-
Stengelbasen vom Moos regelrecht eingehiillt (b).

3. Ergebnisse

3.1 Beschreibung der Untersuchungsgewisser im siidwestlichen Bereich des Okologisch-
Botanischen Gartens, Charakterisierung deren Flora, des Untergrundes, Angaben zum
Wasserchemismus und zum Klima

Im siidwestlichen Bereich des Okologisch-Botanischen Gartens, unmittelbar &stlich der
Schrebergartensiedlung und nérdlich von den Versuchsfliachen des OBG’s liegen mehrere
Feuchtstellen (Abb. 1, 5). Insbesondere handelt es sich um zwei Teiche 1 (Abb. 1a) und 2 (Abb.
1b) sowie unmittelbar benachbarte Kleinstgewésser bzw. Griben (Abb. 2a, 5). Der Teich 1
weist die grofite Wassertiefe von ca. 1,0 bis 1,5m auf und wird von Rohrkolbenbestdnden
dominiert. Ein breiter Graben aus stidostlicher Richtung représentiert einen Zulauf zu Teich
1. Eine Schwimmblattvegetation fehlt weitgehend, allerdings sind submerse Pflanzen, wie
der Gewohnliche Wasserschlauch Utricularia vulgaris und Potamogeton spec. (Laichkraut) vor-
handen. Im westlichen bzw. siidwestlichen Bereich des Gewdssers 1 ist die Grauweide (Salix
cinerea) vorhanden, welche kleinflichig fiir eine gewisse Beschattung sorgt. Teich 2 (Abb.
1b) ist deutlich flacher, d. h. an der tiefsten Stelle maximal 0,5 bis 1,0m tief. Ein schmaler,
im Sommer zumeist trockener Graben entwéssert in Richtung Stidwesten in Richtung Au-
bach (Abb 5). Im Bereich des Teiches 2 dominieren vor allem die Gelbe Schwertlinie (Iris
pseudacorus), Rohrkolben (Typha latifolia) sowie das Wassermoos (Riccia fluitans). Allerdings
gibt es mehrere nahe verwandte Arten in dieser Moosgattung, welche sich nur als Landform
sicher von R. fluitans unterscheiden lassen (HERTEL & WURZEL 2006). Insgesamt konnten
im Bereich der beiden Gewdsser 1 und 2 zwischen 2010 und 2013 folgende Pflanzenarten
identifiziert werden: Carex acutiformis Ehrh. (Sumpf-Segge), Gewésser 1; Carex hirta L. (Be-
haarte Segge), Gewdsser 1 und 2; Carex vesicaria L. (Schmalbléttrige Blasen-Segge), Gewésser
1 und 2; Galium album Mill. (Weilles Labkraut), in der Néhe beider Gewésser; Galium palustre
L. (Sumpflabkraut), in der Néhe beider Gewasser; Hypericum hirsutum L. (Behaartes Johan-
niskraut), in der Néhe der beiden Gewdsser; Hypericum perforatum L. (Ttipfel-Johanniskraut),
in der Néhe beider Gewdsser; Hypericum tetrapterum Fr. (Gefltigeltes Johanniskraut), in der
Néhe beider Gewdsser; Iris pseudacorus L. (Wasser-Schwertlilie), Gewésser 1 und 2; Juncus ef-
fusus L. (Flatterbinse), Gewdsser 1 und 2; Lathyrus pratensis L. (Wiesenblatterbse) in der N&he
beider Gewdsser; Lemna minor L. (Kleine Wasserlinse), Gewdsser 1 und 2; Lythrum salicaria
L. (Blutweiderich), Gewdsser 1 und 2; Phragmites australis (Cav.) Trin. ex. Steud. (Schilfrohr),
Gewdsser 1; Riccia fluitans L. (Wassermoos), Gewdsser 1 und 2; Salix alba L. (Silberweide), in
der Niahe beider Gewdsser; Salix cinerea L. (Grauweide), Gewdsser 1 und 2; Scirpus sylvaticus
L. (Wald-Simse), Gewésser 1; Stellaria graminea L. (Gras-Sternmiere), in Gewéssernihe; Tan-
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acetum vulgare L. (Rainfarn), in der Nédhe beider Gewdsser; Typha latifolia L. (Breitblattriger
Rohrkolben), Gewisser 1 und 2; Typha angustifolia L. (Schmalblittriger Rohrkolben), Gewds-
ser 1; Utricularia vulgaris L. (Gewohnlicher Wasserschlauch), Gewdsser 1 und 2, Potamogeton
spec. (Laichkraut), Gewdsser 1; Vicia hirsuta S. F. Gray (Rauhaarige Wicke), in Gewassernéahe.
Besonders auffillig im Bereich des Gewdssers 1 sowie einiger nordlich und stlich dieses Ge-
waissers liegender Feuchtstellen ist das grofflachige Vorkommen von Calliergonella cuspidata
(Hedw.) Loeske (Spitzblattriges Spiemoos; Abb. 2a, b). Nach HERTEL & WURZEL (2006)
handelt es sich um ein verbreitetes Laubmoos aus der Gruppe der Amblystegiaceae, wel-
ches in Nasswiesen und Siimpfen, seltener jedoch auf feuchtem Holz oder feuchten Felsen
vorkommt. Nach HERTEL (2007) meidet das auch unter dem Namen Acrocladium cuspidatum
(L. ap. Hedw.) Lindb. gefiihrte Moos (GAMS 1973) kalkreiche Standorte und ist besonders
gerne auf Lehm- und Tonboden anzutreffen. Aus unserer Sicht hat dieses bestandsbildende
submerse (Abb. 2a), bei Trockenheit jedoch auch terrestrisch (Abb. 2b) vorkommende Moos
eine grofe Bedeutung fiir die Fauna der entsprechenden Gewdsser. Mikroskopische Unter-
suchungen ergaben, dass Calliergonella cuspidata offenbar fiir viele Tierarten als Eiablagesub-
strat verwendet wird. Auch dient dieses Moos vielen Kleinstorganismen, wie Thekamdben
oder Ciliaten als Substrat (MIECZAN 2012).

Geologisch liegen die Untersuchungsgewasser 1 und 2 sowie die das Untersuchungsgebiet
umgebenden Feuchtstellen im Bereich des OBG auf Burgsandstein, der obersten Schicht des
Mittleren Keupers (EMMERT 1977; siehe auch 4.1). Bodenkundlich handelt es sich um Gley-
Braunerde-Boden (DIEZ et al. 1974) mit vorwiegend sandig- bis tonig-lehmigen Boden. Die-
se stark dem Grundwassereinfluf unterworfenen Boden sind im Untersuchungsgebiet dem
westlichen Au-Bachsystem zuzurechnen. An mehreren Stellen des OBG fiihren die wasser-
undurchldssigen Tonschichten zu Staundsse im Boden (AAS et al. 2001).

Am 11.09.2013 wurden Daten zum Wasserchemismus des Gewéssers 1 sowie eines nord-
ostlich des Gewdssers 1 liegenden Kleingewdssers erfasst. Wasserproben des Gewdssers 2
konnten nicht analysiert werden, da Gewdsser 2 ausgetrocknet war. An zwei Stellen des Ge-
wissers 1 konnten pH-Werte des leicht braunlich bis gelblich gefédrbten Wassers zwischen 6,6
und 6,8 ermittelt werden (Merck pH-Test). Nach 24 Stunden ergaben Messungen mit der Gla-
selektrode Werte zwischen 7,3 und 7,4. Die Leitfhigkeit betrug an beiden Stellen 166 uS/cm
(20,0 °C). Als Gesamthérte konnten im Gewdsser 1 an zwei Stellen jeweils 4 °dH bzw. 4,3 °dH
ermittelt werden, die Karbonathdrten lagen jeweils unter 1 °dH.

In dem nordostlich des Gewdssers 1 liegenden Kleingewésser wurde ein pH-Wert von 7,0
(nach 24 Stunden: 7,5 mittels Glaselektrode) ermittelt. Die Leitfahigkeit betrug hier 124 uS/
cm, die Gesamthirte lag bei 4 °dH, wobei die Werte fiir die Karbonatharte unter 1 °dH lag.
Das Klima des OBGs ist kontinental getont und weist relativ geringe Niederschlagsmengen
auf (AAS et al. 2001). Dariiber hinaus sind fiir das Gebiet kalte Winter und oft heifle Sommer
typisch. ROSSMANN (1991) verweist tiberdies darauf, dass Kaltluft vom Sophienberg in das
flache Becken absinkt, in welchem sich der Campus der Universitit Bayreuth und der OBG
befinden. Spét- und Friihfrostlagen sind deshalb fiir das Klima des OBG typisch.

3.2 Adephage Wasserkifer aus Gewissern des Okologisch-Botanischen Gartens der Uni-
versitit Bayreuth

Im Okologisch-Botanischen Garten wurden zwischen 2009 und 2013 1.848 Individuen hyd-
radephager Kéfer (Imagines und Larven) aufgesammelt. Die Tiere waren insgesamt 49 Arten
zuzuordnen. Bei den Halipliden wurden nur die Mdnnchen anhand von Genitalpraparaten
bis zur Art determiniert. Unter den 1.848 Tieren befanden sich 215 Exemplare von Dytisci-
den-Larven, welche 19 Arten zugeordnet werden konnten. Unter den Larven konnten einige
Individuen nicht bis zur Art bestimmt werden (Hydroporus spec. 1 und Hydroporus spec. 2).
Weitere Larven aus der Gattung Dytiscus konnten nur dem Artenpaar D. marginalis/D. cir-
cumflexus zugeordnet werden. In Tabelle 1 sind samtliche hydradephagen Wasserkdfer er-
fasst, welche im Untersuchungszeitraum in den Gewdssern 1 und 2 (und nédherer Umge-
bung) des OBG erbeutet werden konnten.

Nachfolgend werden fiir jede Spezies aus der Gruppe der adephagen Wasserkéfer knappe
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Angaben zur Verbreitung und zur Biologie gemacht (HOLMEN 1987; NILSSON & HOLMEN
1995; DETTNER 1997a, DETTNER & KEHL 2009). Weiterhin werden Daten berticksichtigt,
die auf umfangreichen Aufsammlungen aus Stiddeutschland (FLECHTNER 1986: Hohenan-
gaben und Gewdsserflachen), Bayern (HEBAUER 1994: 6kologische Angaben, Haufigkeits-
angaben, Verbreitung in Bayern), dem westlichen Teil Mittelfrankens (BUSSLER 1992: 6kolo-
gische Angaben, Haufigkeitsangaben, Verbreitung in Bayern), der Umgebung von Bamberg
(SCHNEID 1947: FO = Fundort), den Hochmooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002)
sowie aus Franken und Schwaben (SCHMIDL 2003: 6kologische Angaben, Hiufigkeitsanga-
ben, Verbreitung in Bayern) beruhen. SchlieSlich wurden aus HOFMANN et al. (2003) die
Anzahl der Fundorte der jeweiligen Art in den Naturrdumen Obermainisches Hiigelland
(Region 71) und Oberpfilzisches Hiigelland (Region 70) sowie die Gesamtindividuenzahl
aller Fundorte entnommen (Region 70: Anzahl Fundorte / Gesamtindividuenzahl; Region 71:
Anzahl Fundorte / Gesamtindividuenzahl).

Da das Untersuchungsgebiet in Nordostbayern liegt, wird beim Artnamen, aber auch im Text
angezeigt, ob die entsprechende Spezies auf Roten Listen der benachbarten Bundesldnder
bzw. der Tschechischen Republik aufgefiihrt sind. Zusétzlich wird die Rote Liste von Sachsen-
Anhalt berticksichtigt, da hier Angaben zur Bestandsentwicklung der Wasserkferpopulatio-
nen gemacht werden (Tab. 2). Es sind folgende Rote Liste berticksichtigt worden: Rote Liste
Bayern (HEBAUER et al. 2003), Rote Liste Deutschland (JEDICKE 1997), Rote Liste Sachsen
(KLAUSNITZER 1996), Rote Liste Thiiringen (BELLSTEDT 2000), Rote Liste Sachsen-Anhalt
(SPITZENBERG 1999) und Rote Liste der Tschechischen Republik (BOUKAL et al. 2007).

NOTERIDAE (Tauchkifer)

Noterus crassicornis (O. F. Miiller, 1776)

Diese Art dominiert mit 168 Exemplaren (alkoholfixiert) in den Untersuchungsgewéssern
des OBG. Zusitzlich wurde eine grofe Zahl von Imagines fiir die Altersbestimmung und
Kropfanalyse seziert. Ihre Verbreitung reicht von Frankreich/Grofbritannien tiber Fenno-
skandien bis nach Sibirien. Sie fehlt im Stiden auf der Iberischen Halbinsel, den groen Mit-
telmeerinseln, Griechenland und der Tirkei. Typischerweise kommt dieser Tauchkéfer in
pflanzenreichen stehenden, meist sauren Gewéssern (DETTNER 1997a) vor. Nach FLECHT-
NER (1986) bevorzugt die Spezies grofiflachige Gewdsser. Im Raum Bamberg ist N. crassicor-
nis anscheinend haufig (5 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) existieren zahlreiche Funde in
Region 70 (14/191) und Region 71 (7/131). Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden
als detritophil, azidophil und limnophil (SCHMIDL 2003), bzw. azidophil (HEBAUER 1994)
bezeichnet. Es handelt sich um eine brachyptere, nicht flugfadhige Art (KEHL & DETTNER
2007). Noterus-Larven halten sich im Wurzelbereich von Sumpf- und Uferpflanzen auf. Um
eine Zerstérung der Vegetation zu verhindern, wurde auf das Sammeln der Larven verzichtet
(DETTNER 1997a).

Noterus clavicornis (De Geer, 1774)

Es handelt sich um eine haufige paldarktische Art, die im OBG nur mit 4 Individuen nachweis-
bar war. In Europa besitzt sie im Vergleich zur oben genannten Art Noterus crassicornis eine
mehr siidliche Verbreitung, die von Spanien, Italien, Griechenland Tiirkei bis in den nordli-
chen Iran reicht. AuSerdem kommt sie in Russland bis zum Ural und Westsibirien, in Nord-
europa bis zum 59-61. Breitengrad vor. Typischerweise findet sich N. crassicornis in sonnigen
und vegetationsreichen stehenden Gewéssern mit schlammigem Grund (DETTNER 1997a)
und besiedelt sehr schnell Gewisser mit neu entstehenden Rohrichtbestinden (SCHMIDL,
2003). Nach FLECHTNER (1986) bevorzugt die Spezies grofifldchige, stark besonnte Gewds-
ser. Im Bamberger Raum nicht selten (5 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) existieren in Regi-
on 70 (7/8) und Region 71 (5/12) zahlreiche Funde. KEHL & DETTNER (2007) fithren die Art
unter ,z. T. flugfahig” auf, obwohl die Langsmuskulatur reduziert sein kann.
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HALIPLIDAE (Wassertreter)

Haliplus ruficollis (De Geer, 1774)

Die im OBG mit 39 Individuen vertretene Spezies ist in ganz Europa weit verbreitet (mit Aus-
nahme des duflersten Norden und Stidens). Diese algophile, detritophile Art kommt vorzugs-
weise in stehenden aber auch langsam flieBenden Gewdéssern mit filamentésen Algen vor
und toleriert niedere Sauerstoffkonzentrationen und pH-Werte. Nach FLECHTNER (1986)
findet man H. ruficollis in grofflachigen, stehenden Gewassern. Im Bamberger Raum sehr
haufig (11 FO). Von HOFMANN et al. (2003) fiir Franken und die Oberpfalz mit zahlreichen
Funden angegeben (Region 70: 6/60; Region 71: 12/53). H. ruficollis ist wohl flugfahig (KEHL
& DETTNER 2007). Die Médnnchen sind aufgrund der Form der rechten Paramere (Abb. 3e)
sowie des eher zugespitzten Penis (HOLMEN 1987) eindeutig zu bestimmen.

Haliplus heydeni Wehncke, 1875

Die mitteleuropdische, im OBG nur mit 4 Individuen vertretene Art, kommt von Grofbritan-
nien, Nordspanien, dem Siiden Fennoskandiens bis zum Kaukasus und Westsibirien vor. Sie
lebt zwischen Fadenalgen in Seen, Teichen und auch in FlieBgewdssern. Nach FLECHTNER
(1986) findet man H. heydeni in groBflachigen, stehenden Gewdssern (Gewdsserfléche: 5500
m2). Im Bamberger Raum ist H. heydeni eher selten (7 FO). Nach HOFMANN et al. (2003)
existieren mehreren Fundorte in Region 70 (6/29) und Region 71 (3/3). Die 6kologischen
Anspriiche der Spezies werden als detritophil und azidiophil (SCHMIDL 2003) bzw. azido-
phil (HEBAUER 1994) bezeichnet. H. heydeni ist flugfahig, alle untersuchten Tiere weisen
eine vollstindige Flugmuskulatur auf (KEHL & DETTNER 2007). Die méannlichen Individu-
en sind aufgrund der Form der rechten Paramere (Abb. 3f) gekennzeichnet (HOLMEN 1987).
Haliplus immaculatus Gerhardt, 1877

Die mit 2 Méannchen im Untersuchungsgebiet vertreten Spezies wird von HEBAUER (1994) als
algophil bezeichnet. Ein Individuum wurde in der wassergefiillten Doline bei Lessau nachge-
wiesen (DETTNER 1996). Nach HOFMANN et al. (2003) existieren nur drei Fundorte im Ober-
mainischen und Oberpfalzer Hiigelland (Region: 70: 1/171:2/2). SCHNEID (1947) bezeichnet
die Spezies fiir den Bamberger Raum als recht selten und sporadisch (10 FO). Nach HOLMEN
(1987) kommt die Art vorwiegend in basischen, stehenden oder langsam flieBenden Gewés-
sern, insbesondere jedoch in gréBeren Teichen und Seen vor, wobei die Larven und Adulti
Fadenalgen fressen. Offenbar handelt es sich um eine flugfahige Spezies (KEHL & DETTNER
2007). Die ménnlichen Tiere weisen eine eher zugespitzte rechte Paramere (Abb. 3g) sowie ei-
nen dorsal mit einem Zihnchen versehenen Penis auf (HOLMEN 1987).

Haliplus (Liaphlus) fulvus (F., 1801) - RLB 3, RLD 3, RLS 3, RLT 3, RLSA 2r

Im Untersuchungsgebiet konnte ein Exemplar dieses Wassertreters erbreutet werden. Es han-
delt sich um eine holarktische Art, die im gesamten Europa von Nordafrika bis Island und bis
Kasachstan im Osten verbreitet ist. Die Spezies findet sich in sauberen und klaren, teils auch
torfigen, stehenden und leicht flieBenden, vegetationsreichen und oft mit Armleuchteralgen
besetzten Gewédssern und Flachmooren. H. fulvus war in der édlteren Roten Liste Bayerns nicht
enthalten (HEBAUER 1994), wurde jedoch zwischenzeitlich in die Roten Listen Bayerns und
Deutschlands unter Kategorie 3 (HEBAUER et al. 2003) aufgenommen. Die Art gilt als azi-
dophil. Fiir die Region Bamberg sind 3 Fundorte angegeben (SCHNEID 1947). HOFMANN
et al. (2003) geben fiir die Regionen Oberpfalzer Hiigelland (Region 70: 3/5) sowie das Ober-
mainische Hiigelland (Region 71: 4/ mehr als 4) wenige Fundorte an. Nach BURMEISTER
(1939) ernéhren sich die Larven von Armleuchteralgen, Jungkifer erscheinen im September.
Nach KEHL & DETTNER (2007) ist H. fulvus im Bezug auf dessen Flugfahigkeit als variable
Spezies eingeordnet (Flugmuskulatur z. T. vorhanden, z. T. fehlend).

Haliplus (Liaphlus) laminatus (Schaller, 1783)

Im Untersuchungsgebiet konnten zwei Exemplare dieser Spezies sichergestellt werden. Die
Art ist von Mitteleuropa bis zum Europdischen Teil Russlands bzw. bis zum Irak verbreitet.
Sie kommt nicht in Siid- und Nordeuropa vor (NILSSON & HOLMEN 1995). H. laminatus
findet sich vor allem in langsam flieSenden, algenreichen Gewdssern, in verkrauteten Grédben
und Teichen. Auch kommt die Spezies als Besiedler neu angelegter Tiimpel mit rohem oder
mineralschlammigem Untergrund in Frage. Nach SCHNEID (1947) ist die Art im Raum Bam-
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Abb. 3: a: Dorsalansicht des Mannchens von Rhantus bistriatus (Bergstrasser, 1778),
b:Vorderklauen des Minnchens von R. bistriatus (Vorderansicht), c¢-d: Mesotarsi (Hinter-
ansicht) der L II-Larven von Dytiscus circumcinctus (¢; Dornen durch Pfeile markiert) und
D. marginalis . (d), e-g: Rechte Parameren der im Untersuchungsgebiet erbeuteten Halipliden-
Ménnchen von Haliplus ruficollis (de Geer) (e), H. heydeni (f) und H. immaculatus (g)

berg eher selten (7 Fundorte). HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Regionen Oberpfalzer
Hiigelland (Region 70: 2/3) und das Obermainische Hiigelland (Region 71: 6/14) mehrere
Fundorte an. Die 6kologischen Anspriiche von H. laminatus werden als mineralophil, ba-
sophil und argillophil (SCHMIDL 2003) bzw. rheophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. Nach
KEHL & DETTNER (2007) liegen beztiglich der Flugfidhigkeit von H. laminatus zu wenige
Daten vor. Vermutlich handelt es sich auch hier um eine variable Spezies (Flugmuskulatur z.
T. vorhanden, z. T. fehlend).

DYTISCIDAE (Schwimmbkifer)

Graptodytes pictus (F., 1787)

Die mit nur 2 Individuen vertretene nord- bis mitteleuropéische Spezies fehlt in Stideuropa
(durchschnittliche Hohe: 550 m). Sie ist nicht selten in pflanzenreichen, langsam flieBenden
oder stagnierenden Grében, in Flussauen, Kiesgruben, in Wald- und Moortiimpeln sowie in
Teichen und Seen (Gewdsserflache: 2500 m?) anzutreffen. Nach FLECHTNER (1986) findet
sich G. pictus in mittelgroen, stark besonnten stehenden Gewdssern. Im Bamberger Raum
ist die Art nicht selten (6 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) in Region 70 (6/22) und Region
71 (7/14) verbreitet. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als eurytop und detri-
tophil (SCHMIDL 2003), bzw. rheophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. Obwohl Fliigel vorhan-
den sind, fehlt die Flugmuskulatur (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroglyphus geminus (F., 1792)
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Eine weitverbreitete stidpaldarktische, tiberall hédufige bis sehr hiufige Spezies, die von
Nordafrika bis zur Mongolei/China verbreitet ist und im OBG in 36 Exemplaren aufgesam-
melt werden konnte. Die eury6ke Kiesgewdsserart findet sich in unterschiedlichsten Gewés-
sertypen wie Baggerseen, Baggerweihern (voll besonnt) und Kiesgrubentiimpeln mit Rohbo-
denassoziaton; vereinzelt in freiliegenden Moorgewdssern (Zuflug) mit sich erwdrmenden
Flachwasserbereichen. Nach FLECHNTER (1986) kommt die Spezies in stark besonnten Ge-
wissern vor. Im Bamberger Raum nicht selten (3 FO). HOFMANN et al. (2003) fithren die
Spezies in den Regionen 70 (13/28) und 71 (10/19) auf. Die 6kologischen Anspriiche von H.
geminus werden als mineralophil und thermophil (SCHMIDL 2003) bzw. thermophil, silico-
phil und psammophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. Die Tiere konnen sehr gut fliegen (KEHL
& DETTNER 2007).

Hyphydrus ovatus (L., 1761)

Unter den 19 im OBG erbeuteten Exemplaren waren 4 Larvenstadien. Die in Europa verbrei-
tete Spezies findet sich, 6stlich bis Kleinasien/Baikalsee (durchschnittliche Hohe: 320 m). H.
ovatus kann in stehenden oder langsam fliefenden vegetationsreichen Gewdéssern wie schat-
tigen Buchenwaldtiimpeln und Augewéssern (Gewésserflache: 7500-8000 m?), auch in Moor-
biotopen angetroffen werden. Nach FLECHTNER (1986) kommt die Spezies vorzugsweise in
groBifldchigen stehenden Gewdssern vor. Im Bamberger Raum ist die Art nicht selten (4 FO).
Nach HOFMANN et al. (2003) kommt die Spezies in Region 70 (8/23) und Region 71 (4/75)
vor. Die 6kologischen Anspriiche der Art werden als detritophil (SCHMIDL 2003), iliophil,
pelophil und paludicol (HEBAUER 1994) bezeichnet. Die Flugmuskulatur ist bei den meisten
Individuen reduziert (KEHL & DETTNER 2007). Bei allen Individuen wurde die gerade Form
des Clypeus (BISTROM 1982) iiberpriift, um die dhnlichen siideuropdischen Arten Hyphydrus
sanctus Sharp bzw. Hyphydrus anatolicus Guignot (= H. carrarai Sanfilippo) mit abgerundetem
Clypeus auszuschliefen.

Hygrotus inaequalis (F., 1777)

Im Untersuchungsgebiet des OBG wurden 169 Individuen, darunter 6 Larven festgestellt.
Die Art ist nahezu in der gesamten Paldarktis siidlich der Tundra verbreitet und kommt in
vegetationsreichen, stabilen, stehenden Gewdssern vor. Beziiglich ihrer 6kologischen An-
spriiche wird sie als iliophil bis phytophil charakterisiert. Im Bamberger Raum ist H. inaequa-
lis nicht selten bzw. lokal haufig (5 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) in den Regionen 70
(12/32) und 71 (3/42) vorhanden. Die Spezies wird als schlechter Flieger, mit z. T. reduzierter
Flugmuskulatur gekennzeichnet (KEHL & DETTNER 2007).

Hygrotus decoratus (Gyllenhal, 1810) - RLB 3, RLS 3, RLT 3

Im OBG wurden 72 Individuen inklusive 3 Larven nachgewiesen, was fiir die Bodenstindig-
keit dieser Art spricht. Es handelt sich um eine westpaldarktische Art, die von Portugal und
Italien bis Grofbritannien und Fennoskandien bis nach Westsibirien verbreitet ist. Sie kommt
in stehenden, kleineren und vegetationsreichen Gewdssern, hiufig auch in versauerten Ge-
waissern (azidophil) vor. In den Roten Listen Bayerns (Sachsens und Thiiringens) ist die Art
im Gegensatz zur Roten Liste von Deutschland jeweils als gefdhrdet (Kategorie 3) eingestuft
(HEBAUER 1994, HEBAUER et al. 2003; Tab. 2). In der Roten Liste von Sachsen-Anhalt wird
fiir diese Spezies eine riickgangige Entwicklung des Bestandes vermerkt (SPITZENBERG
1999). Nach FLECHTNER (1986) ist H. decoratus vor allem in niedrigeren Lagen anzutreffen.
SCHNEID (1947) kann die Spezies in der Region Bamberg nicht nachweisen. BUSSLER (1992,
2009) bezeichnet die Spezies als tyrphophil, welche Heideweiher und Moortiimpel Mittel-
frankens aber auch Siidbayerns besiedelt. Fiir Franken wird die Art durch HOFMANN et
al. (2003) angegeben fiir die Region 70 (4/112). Fiir Region 71 (Obermainisches Hiigelland)
werden keine Angaben gemacht. Nach DETTNER & KEHL (2009) kommt H. decoratus auch
im Gebiet des Craimoosweihers (71 Imagines) und Flachweihers (3 Imagines) vor, d.h. zu-
sammen mit dem OBG existieren fiir den Naturraum 71 nun drei Fundorte. Offenbar ist H.
decoratus flugfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Hygrotus (Coelambus) impressopunctatus (Schaller, 1783)

Diese holarktische Art, die innerhalb der Paldarktis von der Iberischen Halbinsel bis Grofs-
britanien und Fennoskandien verbreitet ist, findet sich im Untersuchungsgebiet mit 45 Indi-
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viduen. Im Osten reicht ihre Verbreitung bis ins nordliche China und Japan. H. impressopunc-
tatus findet sich in unterschiedlichen offenen, vegetationsreichen flachen Gewdssern. Nach
FLECHTNER (1986) bevorzugt die Art grofiflichige Gewdsser. Die fiir Franken und die Ober-
pfalz angegebene Spezies ist im Bamberger Raum héufig (10 FO). HOFMANN et al. (2003)
listen die Spezies fiir die Regionen 70 (3/11) und 71 (4/6). Es gibt Hinweise denenzufolge die
Art flugféhig ist (KEHL & DETTNER 2007).

Laccophilus minutus (L., 1758)

Eine weitverbreitete paldarktische Art, die bis in die orientalische Region vorkommt (durch-
schnittliche Hohe: 450 m) und mit 15 Individuen im Gebiet vertreten ist. L. minutus bevorzugt
Seen oder Teiche der offenen Landschaft mit und ohne Vegetation (Gewésserfldche: 5500-
6000 m*> FLECHTNER 1986). Nach BUSSLER (1992) priferiert die Spezies vegetationsreiche,
stehende Gewdsser. Im Bamberger Gebiet ist L. minutus offenbar sehr hdufig (8 FO u. m.). Die
fiir Franken und die Oberpfalz angegebene Spezies kommt nach HOFMANN et al. (2003)
in den Regionen 70 (11/58) und 71 (9/23) an verschiedenen Stellen vor. Die ckologischen
Anspriiche der Spezies werden als eurytop (SCHMIDL 2003), bzw. iliophil, pelophil und pa-
ludicol (HEBAUER 1994) bezeichnet. Es handelt sich um sehr gute, gewandte Flieger (KEHL
& DETTNER 2007).

Hydroporus angustatus Sturm, 1835

Die Artist in Nord- und Mitteleuropa stidl. bis Italien, westlich bis Sibirien (durchschnittliche
Hohe: 250m) verbreitet. Die im OBG mit 31 Exemplaren vertretene Spezies kommt in vege-
tationsreichen, oft sauren Gewaissern aller Art (Gewasserflache: 1000 m?) vor. Es ist eine Cha-
rakterart strukturreicher Rohrichtgiirtel alter Weiher und Tiimpel mit dichten Schilfbestén-
den. Auch in Mooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002) kommt H. angustatus vor. Die
fiir Franken und die Oberpfalz angegebene Spezies ist im Bamberger Raum nicht hiufig (3
FO). Nach BUSSLER (1992) handelt es sich um eine siureliebende Art der Heideweiher, Moo-
re und Waldgewdsser. Nach HOFMANN et al. (2003) existieren in folgenden Regionen meh-
rere Fundorte Region 70: 13/60 & Region 71: 5/55. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies
werden als azidophil, detritophil und limnophil (SCHMIDL 2003) und azidophil (HEBAUER
1994) bezeichnet. Offenbar ist die Art flugfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus discretus Fairmaire & Brisout, 1859 — RLS 3

Eine europdische bzw. insbesondere mediterrane Art, die nordlich bis Grobritannien/Fen-
noskandien und 6stlich bis zum Kaukasus und Iran vorkommt (durchschnittliche Hohe: 520
m). H. discretus findet sich in kleinen, quellnahen Béchen, Graben oder Kleingewéssern mit
schlammigem Gewdissergrund (Gewdisserfliche: unter 100 m?). Nach FLECHTNER (1986)
bevorzugt die Art kleinflichige, stehende Gewdsser. Auf der Roten Liste Sachsens wird H.
discretus aufgefiihrt (Tab. 2). In der Roten Liste von Sachsen-Anhalt wird fiir diese Spezies
eine konstante Entwicklung des Bestandes vermerkt (SPITZENBERG 1999). Die fiir Franken
und die Oberpfalz angegebene Spezies ist im Bamberger Raum nicht héufig (7 FO). Die 6ko-
logischen Anspriiche der Spezies werden als krenophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. Nach
BUSSLER (1992) handelt es sich um eine kaltstenotherme Spezies der Quellen und Bacho-
berldufe. Offenbar ist H. discretus flugfahig (KEHL & DETTNER 2007), weshalb das einzige
Individuum im OBG wohl versehentlich das Untersuchungsgewisser aufgesucht hat.
Hydroporus erythrocephalus (L., 1758)

Mit 337 Individuen (darunter 1 Larve) repréasentiert diese Spezies die hdufigste Art der Gat-
tung im Untersuchungsgebiet. Sie ist in Nord- und Zentraleuropa weit verbreitet und kommt
ostlich bis Sibirien/Transkaukasien vor. Sie ist hiufig vor allem in Moorgewéssern (azido-
phil), aber auch in Wiesengrdben und Waldtiimpeln (Gewasserfldche: 1000 m?). In der nord-
deutschen Tiefebene ist H. erythrocephalus verbreitet, nach Siiden hin wird die Spezies selte-
ner und kommt hier vor allem montan und subalpin (durchschnittliche Hohe: 530m) vor.
Die Art ist in Bayern in allen Regierungsbezirken vertreten und beispielsweise im Bamberger
Raum nicht selten (8 FO). Nach BUSSLER (1992) vor allem in Heide-, Moor- und Waldge-
wissern. HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Regionen 70 (18/154) und 71 (5/73) mehrere
Funde an. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als acidophil und detritophil
(SCHMIDL 2003), bzw. acidophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. Fast alle Individuen weisen
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eine Flugmuskulatur auf, die z. T. schwach ausgebildet ist (KEHL & DETTNER 2007).
Hydroporus palustris (L., 1761)

Eine eurasiatische, iiberall haufige Spezies, die in Siideuropa seltener ist und im OBG allein
mit 170 Individuen vertreten ist. Sie findet sich in stehenden und flieBenden Gewéssern aller
Art, d. h. in simtlichen Gewdssertypen (Gewdsserflache: 1000-1500 m?) bis 2 000m Héhe. Die
fir die Bamberger Region sehr hidufige Art (9 FO u. mehr) ist nach HOFMANN et al. (2003)
in den beiden Regionen 70 (17/72) und 71 (7/216) héufig. Die 6kologischen Anspriiche der
Spezies werden als detritophil (SCHMIDL 2003), und iliophil, pelophil, paludicol und ubi-
quistisch (HEBAUER 1994) bezeichnet. Moglicherweise fliegen nur weiche, d. h. immature
Individuen (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus incognitus Sharp, 1869

Eine nord- bis mitteleuropdische, acidophile Spezies (durchschnittliche Hohe: 590 m), die im
Untersuchungsgebiet nur mit 8 Individuen vertreten war. Sie findet sich oft in Heide- und
Moorgewdssern, mit Sphagnum bewachsenen Quellgraben (Hochmoor: meist auf beschattete
Waldgewdsser beschrinkt) und reprasentiert eine Leitart der schattigen, laubreichen Wald-
timpel und Flachmoore (Gewisserflache: 1000 m?). H. incognitus bevorzugt nach FLECHT-
NER (1986) eher beschattete Gewasser. In Mooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002)
ist H. incognitus genauso wie in Oberfranken an geeigneten Ortlichkeiten tiberall hiufig. Im
Bamberger Raum allerdings sehr selten (1 FO), wohingegen HOFMANN et al. (2003) mehrere
Fundorte fiir die Regionen 70 (16/135) und 71 (4/22) auffiihren. Die 6kologischen Anspriiche
der offenbar flugféhigen Spezies (KEHL & DETTNER 2007) werden als azidophil und umb-
rophil (SCHMIDL 2003), bzw. azidophil bezeichnet.

Hydroporus tristis (Paykull, 1798) —- RLT 3

Die mit 17 Individuen im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Spezies weist eine holark-
tische Verbreitung auf, in Europa findet sie sich v. a. in Nord- und Zentraleuropa (durch-
schnittliche Hohe: 550 m). H. tristis kommt zwar in verschiedenen Gewdssertypen (Gewas-
serfléche: 500 m?) vor, zumeist wird die Spezies jedoch als tyrphophil, manchmal sogar als
tyrphobiont eingestuft. Sie représentiert eine Charakterart in Flach-, Ubergangs- und Hoch-
mooren und findet sich dort in mit Sphagnum bewachsenen Griben. Die Art kommt in den
Alpen bis ca. 2000m vor und findet sich in Bayern und Oberfranken tiberall an geeigneten
Stellen. In der Roten Liste Bayerns galt die Art urspriinglich als gefdhrdet (Kategorie 3; HE-
BAUER 1994). In der aktuellen Roten Liste Bayerns (HEBAUER et al. 2003) ist die Art jedoch
genausowenig aufgefiihrt, wie in der Bundesliste. Immerhin ist die Spezies noch auf der Ro-
ten Liste Thiiringens verzeichnet (Tab. 2). In der Roten Liste von Sachsen-Anhalt wird fiir
diese Spezies eine riickgangige Entwicklung des Bestandes vermerkt (SPITZENBERG 1999).
In Mooren des Thiiringer Waldes ist H. tristis verbreitet (BELLSTEDT 2002). Im Bamberger
Raum kommt die Art nur lokal vor und ist selten (10 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) wird
die Art in den Regionen 70 (17/1412) und 71 (5/40) regelméBig und in Anzahl gefunden. Die
okologischen Anspriiche der Spezies werden als azidophil, tyrphobiont und sphagnophil
(SCHMIDL 2003), sowie azidobiont (HEBAUER 1994) bezeichnet. H. tristis ist wohl flugfahig,
die Flugmuskeln sind jedoch z. T. reduziert (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus planus (F., 1781)

Die im OBG mit 13 Exemplaren vertretene Spezies ist in der Paldarktis {iberall haufig (durch-
schnittliche Hohe: 460m) und kommt von Nordafrika bis nach Westsibirien vor. H. planus
findet sich in exponierten Wiesengraben, Waldtiimpeln, besonnten Kiesgruben (Gewasserfla-
che: 500-1000 m?), manchmal auch im Sphagnum. Vereinzelt findet sich die Art auch in Moo-
ren (z. B. Thiiringer Wald: BELLSTEDT 2002). Die in Bayern verbreitete Spezies ist sowohl im
Bamberger Raum (8 FO) als auch in den Regionen 70 und 71 héufig (Region 70: 17/49; Region
71: 7/32; HOFMANN et al. 2003). Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als eu-
rytop (SCHMIDL 2003), bzw. iliophil, pelophil und paludicol (HEBAUER 1994) bezeichnet.
Offenbar ist H. planus flugfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus gyllenhalii Schiédte, 1841 — RLS 3, RLT 3, RLSA 3

Die west- und nordeuropalsche Art ist moorliebend und sphagnophil, die Spezies fin-
det sich vor allem in Ubergangsmooren und kann als Charakterart der Kleinsphagneten

480



und Torfmoos-Ttiimpeln in Waldern bezeichnet werden. H. gyllenhalii ist sowohl in Moo-
ren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002) als auch im Bamberger Raum vorhanden
(SCHNEID 1947: sehr selten, 2 FO; aufgefiihrt als H. piceus). In der Roten Liste Bayerns
(HEBAUER 1994) galt die Art als gefahrdet (Kategorie 3), in den aktuellen Roten Listen
(HEBAUER et al. 2003) ist die Spezies nicht mehr aufgefiihrt. Jedoch wird die Spezi-
es in den Roten Listen Sachsens, Thiiringens und Sachsen-Anhalts gefiihrt (konstante
Bestandsentwicklung; Tab. 2). Nach BUSSLER (1992) kommt H. gyllenhalii vor allem in
Ubergangsmooren vor, wobei eine starke Préferenz fiir submerse Sphagnum-Arten er-
kennbar ist. HOFMANN et al. (2003) fiithren einige wenige Fundorte fiir die Region 70
(6/59) und 71 (1/3) an. Obwohl in den Untersuchungsgewissern des OBG Sphagnum-
Arten fehlen, ist es verwunderlich, dass zwei Exemplare dieser als azidophil (HEBAU-
ER 1994), tyrphobiont und sphagnophil (SCHMIDL 2003) bezeichneten Spezies erbeutet
wurden. Ob das hier bestandsbildende Moos Calliergonella cuspidata zu einer gewissen
pH-Erniedrigung fiihrt, muss weiteren Untersuchungen vorbehalten bleiben. Beziiglich
der Flugfahigkeit liegen teilweise positive Nachweise vor, z. T. ist die Flugmuskulatur
auch reduziert (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus neglectus Schaum, 1845 - RLB 3, RLD 3, RLS 3, RLT 3, RLSA 2

Die zentral- und nordeuropdische Spezies wurde im Untersuchungsgebiet nur mit einem
Individuum sichergestellt. H. neglectus ist typisch fiir kleine Waldgewdésser mit Moosen und
sich zersetzenden Blattern, sie kommt in Flachmooren, sauren Wiesengraben oder Seggenrie-
den vor. Auch BUSSLER (1992) gibt als bevorzugte Habitate Heideweiher, Flachmoore und
Waldgewdsser an. Dies gilt auch fiir siidbayerische Moore, denn hier konnte diese Spezies in
groferen Zahlen sichergestellt werden (BUSSLER 2009). In den Roten Listen fiir Bayern wur-
de die Art unter Kategorie 4R (HEBAUER 1994) bzw. 3 (HEBAUER et al. 2003) eingeordnet.
Interessanterweise ist die Spezies auch auf den Roten Listen Deutschlands, Sachsens, Thii-
ringens und Sachsen-Anhalts (riickgéngige Bestandsentwicklung) verzeichnet (Tab. 2). Im
Bamberger Raum ist die Art sehr lokal und selten (1 FO). Nach HOFMANN et al. (2003) sind
fir die Region 70 mehrere Fundorte angegeben (16/182), fiir die Region 71 ist jedoch kein
Nachweis verzeichnet. Unter Beriicksichtigung der Angaben von HOFMANN et al. (2003)
wird H. neglectus erstmals fiir das Obermainische Hiigelland nachgewiesen. Allerdings gibt
es fiir das Obermainische Hiigelland noch weitere aktuelle Vorkommen dieser seltenen Spe-
zies (Speinsharter Forst: 56 Exemplare, DETTNER et al. 2004; Craimoosweiher: 23 Exemplare,
Flachweiher: 2 Exemplare, DETTNER & KEHL 2009). Die 6kologischen Anspriiche der Spe-
zies werden als azidophil, tyrphobiont und sphagnophil (SCHMIDL 2003; HEBAUER 1994)
bezeichnet. Moglicherweise ist die Spezies flugfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Hydroporus umbrosus (Gyllenhal, 1808) - RLSA 3

Die nordpaldarktische, tyrphophile bzw. azidophile Spezies kommt im Untersuchungsgebiet
immerhin mit 124 Individuen vor. H. umbrosus findet sich auch in laubreichen Wald- und
Moorgewdssern und geht im Gebirge bis ca. 1.200m hoch. Es handelt sich um eine Charakter-
art verlandeter, versauernder Schilfzonen und GroBseggenriede sowie Kalkflachmoore. Sie
ist in Stiddeutschland seltener und hat in Osterreich und Sachsen-Anhalt (riickgéngige Be-
standsentwicklung) sogar Rote-Liste-Status (Tab. 2). Nach BUSSLER (1992) ist diese Spezies
eng an Moorgewdsser gebunden und findet sich auch regelméafig in Mooren des Thiiringer
Waldes (BELLSTEDT 2002). HOFMANN et al. (2003) fithren Fundorte fiir die Regionen 70
(18/942) und 71 (3/21) auf. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als azidophil,
detritophil und limnophil (SCHMIDL 2003; HEBAUER 1994) bezeichnet. Zum Teil ist die
Flugfahigkeit, insbesondere bei frisch geschliipften Individuen nachgewiesen, teilweise fehlt
die Flugmuskulatur (KEHL & DETTNER 2007).

Liopterus (Copelatus) haemorrhoidalis (F., 1787)

Im OBG wurden 102 Individuen in Alkohol fixiert, wobei sich darunter nur zwei Larven
befanden. Zusitzlich wurde eine grofle Zahl von Imagines fiir die Altersbestimmung und
Kropfanalyse seziert. Die Art kommt von Westeuropa/ Algerien bis Turkmenien, Kleinasien
und Iran vor. Sie findet sich in exponierten stehenden Gewédssern mit dichter Vegetation und
Schlamm und Detritus. Im Bamberger Raum ist die Art anscheinend nicht haufig (2 FO).
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Nach HOFMANN et al. (2003) werden mehrere Fundorte fiir das Oberpfalzer Hiigelland (Re-
gion 70: 6/21) angegeben, wohingegen Eintragungen fiir die Region 71 fehlen. Somit handelt
es sich nach HOFMANN et al. (2003) um den Erstnachweis fiir das Obermainische Hiigel-
land. Nach BUSSLER (1992) kommt die azidophile Art im Schlamm und Detritus stehender
Gewdsser vor. Auch SCHMIDL (2003) und HEBAUER (1994) bezeichnen die 6kologischen
Anspriiche der Art als azidophil, detritophil und basotolerant. Die Flugfahigkeit ist fiir L.
haemorrhoidalis nachgewiesen (KEHL & DETTNER 2007).

Agabus bipustulatus (L., 1767)

Es handelt sich um eine weit verbreitete westpaldarktische Spezies, die im Untersuchungs-
gebiet mit 29 Individuen (darunter 2 Larven) nachgewiesen wurde. Die haufigste Art der
Gattung kommt in Gewdssertypen aller Art (durchschnittliche Gewdsserflache: 100-500 m?)
von der Ebene bis in hohe alpine Lagen (durchschnittliche Hohe: 580m) vor. Hinsichtlich
der Gewdssergrofie sind es nach FLECHTNER (1986) eher kleinfldchige, stehende Wasser-
ansammlungen. Die Spezies ist sowohl in Mooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002)
vorhanden als auch hiufig in der Bamberger Region (9 FO). HOFMANN et al. (2003) geben
mehrere Fundorte an fiir die Region 70 (23/63) und 71 (8/63). Die 6kologischen Anspriiche
der Spezies werden als eurytop und ubiquitdr (SCHMIDL 2003), sowie iliophil, pelophil, pa-
ludicol und ubiquistisch (HEBAUER 1994) bezeichnet. Nach KEHL & DETNER (2007) sind
offenbar nur wenige Individuen (ca. 6 %) flugunfahig.

Agabus sturmii (Gyllenhal, 1808)

Die weit verbreitete, paldarktische Spezies (durchschnittliche Hohe: 580 m) konnte im Unter-
suchungsgebiet nur mit 7 Individuen (darunter 2 Larven) nachgewiesen werden. A. sturmii
ist von der Ebene bis ins Gebirge (1500m) zum Teil tiberall recht hdufig und findet sich in
stehenden, schlamm- und detritusreichen Gewéssern (Gewésserflache: 1000-1500 m?) aller
Art. In Mooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002) ist die Art vorhanden. Fiir die Bam-
berger Region gilt sie eher als selten (7 FO). HOFMANN et al. (2003) fithren eine Vielzahl von
Fundorten fiir die Regionen 70 (18/234) und 71 (9/59) auf. Die 6kologischen Anspriiche der
Spezies werden als eurytop und ubiquitir (SCHMIDL 2003), bzw. iliophil, pelophil, paludi-
col, detritophil und phytodetricol (HEBAUER 1994) bezeichnet. Offenbar sind die Imagines
von A. sturmii flugfahig, selten finden sich Tiere mit abnormaler Flugmuskulatur (KEHL &
DETTNER 2007).

Agabus nebulosus (FORSTER 1771)

Im Untersuchungsgebiet konnte nur ein Individuum dieser haufigen und weit verbreiteten
Art aus Mitteleuropa und der mediterranen Region erbeutet werden. A. nebulosus kommt
im Stiden von Spanien bis Iran vor, die nordliche Verbreitungsgrenze liegt in GrofSbritanni-
en und Stidskandinavien (NILSSON & HOLMEN 1995). Die Spezies findet sich in neu ent-
standenen Rohbodengewdssern, wie z. B. wassergefiillten Kiesgruben oder Sandgruben. Fiir
die Bamberger Region wird die Spezies eigenartigerweise nicht aufgefiihrt (SCHNEID 1947).
HOFMANN et al. (2003) geben fiir das Oberpfélzer Hiigelland (Region 70: 6/10) sowie das
Obermainische Hiigelland (Region 71: 2/9) mehrere Fundorte an. Nach KEHL & DETTNER
(2007) handelt es sich bei A. nebulosus um gute Flieger.

Agabus undulatus (Schrank, 1776)

Die hauptséchlich mittel- und nordeuropéische Art findet sich mit 19 Individuen, darunter 19
Larven (charakteristisch: Schwimmbhaare) im Untersuchungsgebiet. A. undulatus ist von Os-
terreich bis Grofibritannien und Siidskandinavien und Frankreich bis Kirgisien verbreitet. Die
iliophile Art kommt vorzugsweise in Wald- und Augewéssern, Altarmen, Schilfgewédssern mit
Schlammgrund und im Genist vor. Fiir die Bamberger Region ist A. undulatus nicht aufgefiihrt
(SCHNEID 1947). HOFMANN et al. (2003) fithren Fundorte fiir die Regionen 70 (4/25) und 71
(1/9) auf. Eine Flugfahigkeit ist offenbar nicht vorhanden (KEHL & DETTNER 2007).

Agabus affinis (Paykull, 1798) - RLS 3, RLT2, RLSA 3

Die weit verbreitete paldarktische Art (von Frankreich bis Kamtschatka) ist tyrphophil und
findet sich vor allem in Moorgewdssern, Torfstichen, Graben (durchschnittliche Gewasser-
flache: 1500 m?), in den Alpen kommt sie bis 2.500m Hohe (durchschnittliche Hohe: 500 m)
vor. Die Spezies wird in den Roten Listen Sachsens, Thiiringens und Sachsen-Anhalts (rtick-
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gangige Bestandsentwicklung) gefiihrt (Tab. 2). Im Untersuchungsgebiet fanden sich ledig-
lich 10 Imagines. A. affinis findet sich tiberall in Bayern, im Bamberger Raum ist die Spezies
allerdings sehr selten: (1 FO). HOFMANN et al. (2003) fithren Funde fiir die Regionen 70
(17/308) und 71 (5/32) auf. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als tyrphobiont,
azidophil und sphagnophil (SCHMIDL 2003), sowie azidobiont, tyrphobiont, sphagnicol und
saureliebend (HEBAUER 1994) bezeichnet. Nach BUSSLER (1992) ist die Spezies vorzugs-
weise in Sphagneten (Heideweiher, Streuwiesen, Flach- und Ubergangsmoore) vorhanden.
Moglicherweise ist A. affinis flugunfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Agabus unguicularis (Thomson, 1867) - RLB 2, RLS 3, RLSA 3

Es handelt sich um eine in der Nordpaldarktis verbreitete Art, die von Nord-Frankreich bis
Grofbritannien und Fennoskandien bis Sibirien vorkommt. Im Untersuchungsgebiet OBG
konnten immerhin 48 Individuen (darunter 23 Larven) festgestellt werden. A. unguicularis
kommt hauptséchlich in Flachmooren in Bereichen mit dichter Vegetation und im Uferbe-
reich von flachen, néhrstoffreichen Seen vor. In den Roten Listen Bayerns wurde die Art von
Kategorie 3 auf Kategorie 2 angehoben (HEBAUER 1994, HEBAUER et al. 2003). Auch auf
den Roten Listen Sachsens und Sachsen-Anhalts (riickgéngige Bestandsentwicklung) ist sie
verzeichnet (Tab. 2). Fiir die Bamberger Region ist A. unguicularis nicht aufgefithrt (SCHNEID
1947). Nach BUSSLER (1992) findet sie sich vorzugsweise in Heideweihern, Streuwiesen und
Flachmooren, Sphagneten werden hingegen von ihr gemieden. Auch fiir die zahlreichen Vor-
kommen in Mittelfranken wird darauf verwiesen, dass A. unguicularis 6fters zusammen mit
A. affinis vorkommt, weshalb Niedermoorfunde von A. affinis generell nochmals tiberpriift
werden sollten (BUSSLER 1985). HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Region 70 ledig-
lich 1 Fundort (Schlammersdorf; 8 Individuen) an. In der Region 71 (Obermainisches Hiigel-
land) werden immerhin 2 Fundorte (Craimoosweiher: Vierling 1950; Doline Lessau: mehrere
Funde von 1980 bis 1989 mit 30 Individuen) registriert. In den im Abschnitt 4.2 aufgefiihr-
ten Vergleichsgewdssern des Bruchschollenlandes kommt A. unguicularis lediglich noch im
Flachweiher (DETTNER & KEHL 2009) mit einem Individuum vor. Aufgrund der hohen In-
dividuenzahlen und dem Nachweis von Larven diirfte es sich beim Fundort Okologisch-
Botanischer Garten um die grofite Population dieser seltenen Art im Naturraum Obermai-
nisches Hiigelland handeln. Hinzu kommt, dass A. unguicularis flugunfahig ist (KEHL &
DETTNER 2007).

Ilybius chalconatus (Panzer, 1796)

Die friiher bei der Gattung Agabus eingeordnete Spezies findet sich nur mit einem Exemp-
lar im Untersuchungsgebiet. Es handelt sich um eine westpaldarktische Art, die im Westen
von Nordafrika/Grofibritannien bis nach Kleinasien/Iran vorkommt (NILSSON & HOL-
MEN 1995). Kéfer und Larven dieser Spezies sind in allen Gewdssertypen vorhanden. Bevor-
zugt werden offene, meist temporére Gewdésser wie Flachmoore, Seggenriede, Carex-Graben,
laubreiche Waldtiimpel, Kleinsphagneten und Sphagnum-Grében. In der Region Bamberg
fithrt SCHNEID (1947) die Spezies als ziemlich selten auf (9 Fundorte). HOFMANN et al.
(2003) geben zahlreiche Fundorte an fiir das Oberpfalzer Hiigelland (Region 70: 7/22) sowie
das Obermainische Hiigelland (Region 71: 10/25). Die 6kologischen Anspriiche von I. chalco-
natus werden als eurytop und ubiquitdr (SCHMIDL 2003) bzw. azidophil (HEBAUER 1994)
bezeichnet. Nach KEHL & DETTNER (2007) handelt es sich um eine Spezies, welche als guter
Flieger bezeichnet werden kann.

Ilybius ater (De Geer, 1774)

Die westpaldarktische Spezies ist in Mitteleuropa in der Ebene und im Gebirge (durchschnitt-
liche Hohe: 450 m), in schlammigen und sauren Gewdéssern wie alten Weihern und Ttiimpeln
mit Rohricht, Augewassern und schattigen Buchenwaldtiimpeln (Gewésserflache: 2500 m?)
anzutreffen. Im Untersuchungsgebiet des OBG konnten insgesamt 30 Individuen (darunter
22 Larven) sichergestellt werden. Die in Bayern in allen Regierungsbezirken vorhandene Art
ist auch im Bamberger Raum nicht selten (9 FO). BUSSLER (1992) fiihrt auf, I. ater wiirde vor
allem im Schlamm und Detritus stehender Gewésser vorkommen, wobei Gewésser mit nied-
rigen pH-Werten bevorzugt wiirden. HOFMANN et al. (2003) fithren Funde fiir die Regionen
70 (10/20) und 71 (5/31) auf. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als detritophil
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und iliophil (SCHMIDL 2003), sowie iliophil, pelophil, paludicol und azidophil (HEBAUER
1994) bezeichnet. Offenbar ist I. ater gut flugfahig (KEHL & DETTNER 2007).

Ilybius fuliginosus (F., 1792)

Die weit verbreitete paldarktische Spezies (durchschnittliche Hohe: 460 m) reprasentiert den
héufigsten Vertreter der Gattung. Die im OBG mit nur zwei Individuen vorhandene Art fin-
det sich in stehenden Gewdssern aller Art, aber auch in langsam fliefenden Graben und Bé-
chen (Gewdsserflache:1000-1500 m?). I. fuliginosus meidet sehr saure Gewasser. Im Bamberger
Gebiet ist die Spezies sehr haufig (15 FO). HOFMANN et al. (2003) fithren Funde fiir die
Regionen 70 (17/28) und 71 (12/26) auf. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als
eurytop und ubiquitdr (SCHMIDL 2003), sowie iliophil, pelophil, paludicol und ubiquistisch
(HEBAUER 1994) bezeichnet. Offenbar kénnen die Tiere fliegen, jedoch konnten keine Wie-
derfange in benachbarten Gewéssern (KEHL & DETTNER 2007) getatigt werden.

Ilybius guttiger (Gyllenhal, 1808)- RLB 3, RLD V, RLS 3, RLT 3, RLSA 2

Die nord- und mitteleuropdische Spezies repréasentiert mit 53 Individuen (darunter 31 Lar-
ven) den hdufigsten Gattungsvertreter im Untersuchungsgebiet. I. guttiger kommt in dau-
ernd wasserfithrenden Seen und Teichen mit dichter Vegetation vor (NILSSON & HOLMEN
1995). HEBAUER (1994) stuft L. guttiger als azidophil ein. Auch BUSSLER (1992, 2009) gibt
vor allem Moore und seltener Waldgewdésser als Lebensraum fiir diese Spezies in Mittelfran-
ken aber auch in Stidbayern an. Die Art wird auf den Roten Listen Bayerns, Sachsens, Thiirin-
gens, Sachsen-Anhalts (riickgdngige Bestandsentwicklung) und Deutschlands gefiihrt (Tab.
2). I guttiger kommt offenbar in allen Bayerischen Regierungsbezirken vor. HOFMANN et al.
(2003) geben fiir den Naturraum Obermainisches Hiigelland (71) nur 1 Fundort an (Doline
Lessau; ein Larvenfund s. DETTNER 1996). Im Oberpfilzischen Hiigelland (Region 70) ist
die Art offenbar nicht vorhanden. Nach SCHNEID (1947) ist die Spezies im Bamberger Raum
sehr lokal und selten (1 FO Hauptsmoorwald). Aufgrund der hohen Individuenzahlen und
dem Nachweis zahlreicher Larven diirfte es sich beim Fundort Okologisch-Botanischer Gar-
ten um die grofte Population dieser seltenen Art im Naturraum Obermainisches Hiigelland
handeln. Offenbar ist die Flugfahigkeit fiir I. guttiger vorhanden (KEHL & DETTNER 2007).
Ilybius quadriguttatus (= I. obscurus) (Lacordaire, 1835)

Die Spezies wird von HEBAUER (1994) als illiophil bzw. azidophil eingestuft. NILSSON &
HOLMEN (1995) bezeichnen L. quadriguttatus als eine europdische Art, die in dauernd was-
serfithrenden, stehenden Gewdssern mit viel Vegetation anzutreffen ist. BUSSLER (1992) gibt
fir . quadriguttatus verschiedene Typen von Moorgewdssern als Hauptlebensraum an. Im
Untersuchungsgebiet OBG wurden immerhin 10 Individuen (darunter 2 Larven) registriert.
HOFMANN et al. (2003) fiihren fiir den Naturraum Oberpfilzer Hiigelland (Region 70) nur
zwei Fundorte (insgesamt 6 Individuen) und fiir das Obermainische Hiigelland (Region 71)
einen Fundort (Neudrossenfeld; 1 Individuum) an. Nach SCHNEID (1947) ist die Spezies im
Bamberger Raum sehr selten und lokal (2 FO). Ob I. quadriguttatus flugfahig ist oder nicht ist
derzeit unklar (KEHL & DETTNER 2007).

Ilybius subaeneus Erichson, 1837 - RLB 2

Im OBG konnten neben einer Imago vier Larven dieser seltenen Spezies erbeutet werden.
Nach BURMEISTER (1939) findet die Larvalentwicklung vom Herbst bis ins Friihjahr statt.
Immature Kéfer finden sich von Mai bis Juli. Die Spezies wird von HEBAUER (1994) als ty-
pisch fiir lehmige Gewdsser bezeichnet. Sie hat auf der Bayerischen Roten Liste den Status
RL 2 (Tab. 2). In der Roten Liste von Sachsen-Anhalt wird fiir diese Spezies eine riickgan-
gige Entwicklung des Bestandes vermerkt (SPITZENBERG 1999). Die holarktische Spezies
kommt au8er in Oberbayern in allen Bayerischen Regierungsbezirken vor (HEBAUER 1994).
Nach BUSSLER (1992) ist die 6kologische Zuordnung der Art schwierig, denn diese wur-
de tiberwiegend in Fischweihern und élteren Gewédssern von Abbaustellen nachgewiesen.
HOFMANN et al. (2003) geben fiir den Naturraum 70 einen Fundort (1 Exemplar Pressath),
fir den Naturraum 71 zwei Fundorte (2 Exemplare Craimoosweiher; mehr als 17 Ex. Doline
Lessau) an. In der Lessauer Doline wurden sogar zwei Larven nachgewiesen (DETTNER
1996). SCHNEID (1947) bezeichnet die Art im Bamberger Raum als sehr selten und lokal
(3 FO). Fiir I subaeneus ist eine gute Flugfdhigkeit nachgewiesen (KEHL & DETTNER 2007).
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Neben der Doline in Lessau stellen die Untersuchungsgewasser im OBG wohl die beiden
wichtigsten Fundorte fiir diese Raritdt im Obermainischen Hiigelland dar.

Ilybius fenestratus (F., 1781)

Die weit verbreitete nordpaldarktische Art wurde mit einem Individuum im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesen. I. fenestratus kommt besonders im Uferbereich vegetationsfreier, groler
Seen und Fischteiche mit Detritus vor. Im Bamberger Gebiet ist die Spezies nicht selten (7
FO). Die okologischen Anspriiche der Art werden als detritophil und limnophil (SCHMIDL
2003), sowie iliophil, pelophil, paludicol und limnophil (HEBAUER 1994) bezeichnet. HOF-
MANN et al. (2003) fithren mehrere Fundorte fiir die Regionen 70 (6/14) und 71 (4/11) auf.
Vermutlich sind die Imagines flugfahig, auch ein Transport durch Wasservigel wird vermu-
tet (KEHL & DETTNER 2007).

Rhantus exsoletus (Forster, 1771)

Die weitverbreitete, im OBG mit drei Imagines (1, 2 ) vertretene paldarktische Art ist ledig-
lich in Stideuropa selten. Sie bevorzugt grofere vegetationsreiche Gewésser mit Schlamm-
grund und Genist, auch findet sich auch in Augewéssern. Im Bamberger Raum ist R. exsoletus
nicht selten (11 FO). HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Region 70 (6/13) und die Region
71 (3/9) mehrere Fundorte an. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als phyto-
phil (HEBAUER 1994), sowie heliophil, limnophil und detritophil (SCHMIDL 2003) bezeich-
net. Flugtests verliefen offenbar positiv (KEHL & DETTNER 2007). Die beiden gefangenen
Weibchen konnten nicht auf Anhieb der Spezies R. exsoletus zugeordnet werden, was primér
daran lag, dass die Abbildungen der weiblichen Genitalanhdnge in GALEWSKI & TRAN-
DA (1978) offenbar vertauscht sind. Abbildung 67H der Gonocoxa und des Dorsalabschnitts
von Tergum IX (nach BURMEISTER 1980) bezieht sich nicht auf R. exsoletus, sondern auf
R. latitans. Umgekehrt trifft die Abb. 67I nicht auf R. latitans, sondern auf R. exsoletus zu. Eine
Berticksichtigung der durchgehenden Runzelung des trockenen und gereinigten Analseg-
mentes der beiden Weibchen, der Retikulierung der Elytrenoberflachen (BRANCUCCI 1982)
sowie der Korperlangen von ca. 10mm ergaben jedoch, dass es sich bei beiden Fallen nicht
um R. latitans, sondern um Weibchen von R. exsoletus handelt (SCHAEFLEIN 1966).
Rhantus suturalis (= R. pulverosus) (McLeay, 1825)

Diese Art reprasentiert eine der am weitesten verbreiteten Spezies innerhalb der Dytiscidae.
Sie findet sich von den Azoren iiber Europa und der Stidpaldarktis bis zum Himalaja und
China und kommt sogar in Australien und Neuseeland vor. Im OBG wurden 31 Individuen
sichergestellt, somit reprasentiert R. suturalis den hiufigsten Gattungsvertreter im Untersu-
chungsgebiet. Da immature Tiere nach BURMEISTER (1939) im Juni/Juli gefunden werden,
verwundert es etwas, dass keine einzige Larve erbeutet werden konnte. Die Art bevorzugt
flache vegetationsarme, besonnte, zum Teil periodisch austrocknende Gewasser (SCHMIDL
2003). Nach BUSSLER (1992) handelt es sich um einen Bewohner von meso- bis eutrophen
Stillgewdssern der offenen Landschaft. Hingegen gibt FLECHTNER (1986) an, R. suturalis
wiirde eher beschattete Gewdssern bevorzugen. Im Bamberger Raum ist die Art nicht selten
(10 FO; SCHNEID 1947: aufgefiihrt als Rhantus punctatus bzw. R. pulverosus). HOFMANN et
al. (2003) geben zahlreiche Fundorte fiir die Regionen 70 (12/>18) und 71 (4/8) an. Die Li-
teraturdaten sprechen fiir eine gute Flugfahigkeit dieser Spezies (KEHL & DETTNER 2007).
Rhantus bistriatus (Bergstrasser, 1778) - RLB 1, RLD 3, RLS 3, RLT 3, RLSA 3

Die im OBG mit 1 ménnlichen Individuum vertretene Spezies ist in der Paldarktis weiter ver-
breitet (NILSSON & HOLMEN 1995) und kommt in mehr oder weniger temporéren vegeta-
tionsreichen Teichen vor. HEBAUER (1994) bezeichnet R. bistriatus als detritophil (an Genist
und faulenden Pflanzenresten) und phytophil (Gras- und Pflanzenart). In seinem unverof-
fentlichten Entwurf fiir die 2. Auflage der Faunistik der Kéfer Mitteleuropas fithrt A. HORI-
ON fiir R. bistriatus aus: ,In stehenden Gewdssern mit viel Vegetation, im Westen und Siiden
Deutschlands zumeist in Moorgewissern; in Bayern Neufunde 1965/66”. Nach HEBAUER
(1994) ist die Spezies in Bayern nicht in der Oberpfalz und auch nicht in den drei frankischen
Regierungsbezirken nachgewiesen worden, jedoch kommt sie in Niederbayern, Oberbayern
und Schwaben vor. Im Bereich Niederbayern gibt SCHAEFLEIN (1968) aus der unmittelbaren
Umgebung von Straubing drei Fundorte an, an welchen er jeweils ein Exemplar sicherstellen
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konnte. Fiir Stidbayern gibt FREUDE (1958) einige &ltere Funde aus der stidostlichen Umge-
bung Miinchens, der Umgebung von Ingolstadt, Dachau und Indersdorf sowie das Mang-
falltal bei Vallay an. Ein Exemplar konnte kiirzlich von BUSSLER (2009) im Haspelmoor bei
Fiirstenfeldbruck sichergestellt werden. In der aktuellen Rote-Liste Bayerns (HEBAUER et al.
2003) ist R. bistriatus in der Kategorie I (vom Aussterben bedroht) eingeordnet. Auch auf den
Roten Listen Sachsens, Thiiringens, Sachsen-Anhalts (riickgédngige Bestandsentwicklung)
und Deutschlands wird die Art gefiihrt (Tab. 2). Auch in der aktuellen Zusammenstellung
von HOFMANN et al. (2003) fehlt diese Spezies, welche somit erstmals fiir Nordostbayern
nachgewiesen wurde. Zwar wird R. bistriatus von SCHNEID (1947) in der Schwimmkafer-
fauna von Bamberg aufgelistet, allerdings stammt sein einziger Fund (1 Ex. August 1929)
aus Amerbach bei Wemding (Ries). FICHTNER (1983) weist auf dem Gebiet der ehemaligen
DDR 172 Exemplare in diversen Regionen nach. ZIEGLER (2012) fiihrt R. bistriatus in mehre-
ren Exemplaren in einer Wiesensenke in direkter Flussnidhe nérdlich von Giistrow (Mecklen-
burg-Vorpommern; dortige Rote Liste Kategorie 2) auf. Dass R. bistriatus auch im Nordosten
Deutschlands selten ist, beweist eine Studie von FRASE & HENDRICH (2011), in welcher
die Schwimmbkéfer von Niedermooren im Nordosten Deutschlands analysiert wurden. Unter
einer Vielzahl von spektakuldren Arten wie Agabus clypealis und Hydroporus notatus konnte
nur ein Individuum von R. bistriatus erbeutet werden. Fiir Baden-Wiirttemberg existiert ein
alterer Fundort in Baden (Rheinebene bei Ettlingen, in einer Grundwasserlache; FRANK &
KONZELMANN 2002). Uber eine gute Flugfshigkeit zahlreicher Individuen wird berichtet
(KEHL & DETTNER 2007).

Die Bestimmung der 9-10mm langen Spezies ohne Halsschildmittelfleck (Abb. 3a) ist im
mannlichen Geschlecht einfach, denn die vordere Klaue des Vorderbeins ist deutlich kiirzer
als die hintere (Abb. 3b). Larven dieser Spezies, die nach BURMEISTER (1939) im Monat Au-
gust vorkommen sollen, wurden leider nicht erbeutet.

Colymbetes fuscus (L., 1758)

Die weit verbreitete paldarktische Art, die besonders im Mittelmeerraum und Nordafrika
héufig ist (durchschnittliche Hohe: 200m) wurde im Untersuchungsgebiet mit 5 Individuen
registriert (darunter 3 Larven). C. fuscus findet sich in nicht beschatteten, mit Réhricht be-
wachsenen eutrophen Teichen aller Art (Gewésserfléache: 100-500 m?). Nach FLECHTNER
(1986) kommt die Art eher in niedrigeren Lagen vor. Im Bamberger Raum ist C. fuscus nicht
selten (6 FO). Die okologischen Anspriiche der Spezies werden als eurytop und argillophil
(SCHMIDL 2003) sowie iliophil, pelophil, paludicol und detritophil (HEBAUER 1994) be-
zeichnet. HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Regionen 70 (4/4) und 71 (3/3) nur wenige
Fundorte mit geringen Individuenzahlen an. Offenbar ist bei C. fuscus eine gute Flugfahigkeit
nachgewiesen (KEHL & DETTNER 2007).

Hydaticus seminiger (De Geer, 1774)

Es handelt sich um eine weit verbreitete paldarktische Art, die von Frankreich bis Grofibri-
tannien und Fennoskandien bis Ostsibirien vorkommt. Sie fehlt zum Teil im Mittelmeerraum,
es existieren jedoch Funde in Siiditalien. Im OBG reprasentiert die Spezies die einzige und
héufige Art der Gattung (76 Individuen, darunter 65 Larven). H. seminiger bevorzugt stehen-
de vegetationsreiche Gewdisser, hdufig auch Waldgewdésser. In der Region Bamberg ist die Art
nicht héufig (3 FO). Nach BUSSLER (1992) ist eine gewisse Préferenz fiir moorige Gewdsser
erkennbar. HOFMANN et al. (2003) listen mehrere Fundorte fiir die Regionen 70 (8/18) und
71 (3/12) auf. Eine Flugfihigkeit ist moglicherweise vorhanden (KEHL & DETTNER 2007).
Graphoderus cinereus (L., 1758) -RLB 3

Im OBG wurden 35 Tiere als einzige Vertreter der Gattung aufgesammelt, worunter sich al-
leine 29 Larven befanden. Nach BURMEISTER (1939) findet die Larvalentwicklung zwischen
April und August statt. Es handelt sich um eine paldarktische Art, die von Frankreich, Gro-
britannien bis Westsibirien und der Mongolei vorkommt. G. cinereus findet sich vorzugswei-
se in Teichen, alten Weihern und flachen Seen mit reicher Vegetation (in Schilfzonen und
Rohrkolbengiirteln). Die Art bevorzugt Fischteiche und wird auch in vegetationsreichen Au-
engewdssern angetroffen. G. cinereus wurde in der neuen Roten Liste Bayerns in Kategorie
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3 eingestuft (HEBAUER et al. 2003; Tab. 2). In der Roten Liste von Sachsen-Anhalt wird fiir
diese Spezies eine konstante Entwicklung des Bestandes vermerkt (SPITZENBERG 1999). In
der Bamberger Umgebung ist diese Art selten (4 FO). HOFMANN et al. (2003) fiihren fiir die
Regionen 70 (2/7) und 71 (1/6) auf. G. cinereus wird als limnophil, detritophil bzw. phytophil
bezeichnet. Wahrscheinlich handelt es sich um gute Flieger, zum Teil ist die Flugmuskulatur
jedoch schwach ausgebildet (KEHL & DETTNER 2007).

Acilius sulcatus (L., 1758)

Es handelt sich um eine weit verbreitete paldarktische Art, die im Untersuchungsgebiet mit
4 Imagines sichergestellt wurde. A. sulcatus findet sich in stehenden, etwas sauren Gewds-
sern aller Art (Gewdsserflache: 100-500 m?), dominiert in der Ebene, zum Teil bis in subal-
pine Lagen (durchschnittliche Hohe: 250 m), insbesondere in kleineren Seen und groeren
Teichen mit viel Vegetation und Detritus, auch in Augewdssern. Die Spezies kommt nach
FLECHTNER (1986) eher in kleinflichigeren Gewéssern vor, findet sich aber auch in Mooren
des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002). In der Umgebung Bambergs ist die Art eher selten
(2 FO). Nach BUSSLER (1992) handelt es sich um eine Pionierart die in allen Stillgewéssern
angetroffen werden kann. HOFMANN et al. (2003) fiihren fiir die Regionen 70 (4/6) und 71
(6/30) mehrere Fundorte auf. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als eurytop
(SCHMIDL 2003), sowie iliophil, pelophil, paludicol und detritophil (HEBAUER 1994) be-
zeichnet. Es handelt sich um sehr guter Flieger (KEHL & DETTNER 2007).

Dytiscus circumcinctus Ahrens, 1811 - RLB 1, RLD 3, RLS 2, RLT 2, RLCZ NT (Nearly Thre-
atened, d. h. moglicherweise gefahrdet in naher Zukunft)

Die in der n6rdlichen Holarktis weit verbreitete Art, kommt in Europa n6rdlich der Pyrenden
und Alpen bis nach Skandinavien vor. Die im OBG mit 1 Imago und einer LII-Larve vertrete-
ne Spezies wurde in den Roten Listen Bayerns von Kategorie 2 auf Kategorie 1 heraufgestuft
(HEBAUER 1994, HEBAUER et al. 2003). Auch auf den Roten Listen Sachsens, Thiiringens,
Deutschlands und der Tschechischen Republik ist die Spezies aufgefiihrt (Tab. 2). In der Ro-
ten Liste von Sachsen-Anhalt wird fiir diese Spezies eine riickgangige Entwicklung des Be-
standes vermerkt (SPITZENBERG 1999). Nach BURMEISTER (1939) sind die Larven dieser
Spezies wihrend des ganzen Jahres, jedoch insbesondere von April bis November anzutref-
fen. D. circumcinctus findet sich in unterschiedlichen pflanzenreichen stehenden Gewassern.
In der Region Bamberg ist sie nicht selten (2 FO) und wird fiir Franken angegeben. Nach
SCHMIDL (1995) wurden wenige Exemplare in der Umgebung von Héchstadt/ Aisch in Reu-
sen gefangen. HOFMANN et al. (2003) geben fiir die Regionen 70 (Pressath 1964: 1 Exemplar)
und 71 (Doline Lessau 1981 — 1995: 6 Exemplare) insgesamt je nur einen Fundort an. Dartiber
hinaus konnten im Naturraum 71 (Obermainisches Hiigelland) jeweils ein Exemplar (Imagi-
nes) am Craimoosweiher und Flachweiher nachgewiesen werden (DETTNER & KEHL 2009).
Beim Vergleich der Fundorte zeigt sich, dass von dieser Raritdt nur in der Lessauer Doline
und im Okologisch-Botanischen Garten Larven sichergestellt werden konnten. Es liegen fiir
C. circumcinctus lediglich einige Flugbeobachtungen vor (KEHL & DETTNER 2007).

Die LII-Larve kann anhand des schmalen Halses und der Basalhilfte des Mesotarsus, welche
im Vergleich zu D. marginalis (Abb. 3d) im Bereich der Schwimmhaare 3 Dornen aufweist
(Abb. 3c) gekennzeichnet werden. Die Imagines weisen innen konkave Hinterhiifts-Fortsat-
ze, innen rot gerandete Augen und ein schwarzes Scutellum auf (SCHAEFLEIN 1971).
Dytiscus marginalis L., 1758

Die holarktische, von der Ebene bis in subalpine Lagen (durchschnittliche Héhe: 400 m) vor-
kommende, im Untersuchungsgebiet mit 4 Larven vertretene Spezies weist eine weite 6ko-
logische Amplitude auf. Sowohl in stehenden, eutrophen Gewdssern aller Art (Gewésser-
flache: 1000-1500 m?) als auch in Mooren des Thiiringer Waldes (BELLSTEDT 2002) ist sie
tiberall vorhanden und zumeist hdufig. Auch im Bamberger Raum ist D. marginalis tiberall
sehr haufig (iiber 6 FO). HOFMANN et al. (2003) geben mehrere Fundorte fiir die Regionen
70 (4/ mehrfach) und 71 (7/32) an. Die 6kologischen Anspriiche der Spezies werden als eu-
rytop (SCHMIDL 2003) sowie iliophil, pelophil, paludicol und detritophil (HEBAUER 1994)
bezeichnet. Die gute Flugfahigkeit ist bei D. marginalis nachgewiesen (KEHL & DETTNER
2007).
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Dytiscus circumflexus F.,, 1801 — RLS R, RLT 3, RLCZ VU (Vulnerable, d. h. gefihrdet)

Es handelt sich um eine europdische Art, die von Nordafrika/England bis nach Kleinasien
vorkommt (NILSSON & HOLMEN 1995). Insbesondere in nihrstoffreichen Teichen und klei-
nen Seen (NILSSON & HOLMEN 1995) kann sie angetroffen werden, wobei nach HEBAUER
(1994) lehmige Gewdsser bevorzugt werden. Die Art ist auf den Roten Listen Sachsens, Thii-
ringens und der Tschechischen Republik verzeichnet (Tab. 2). In der Roten Liste von Sach-
sen-Anhalt wird fiir diese Spezies eine riickgédngige Entwicklung des Bestandes vermerkt
(SPITZENBERG 1999). Im Untersuchungsgebiet OBG konnten keine Imagines mindestens
jedoch 2 Larven eindeutig dieser Spezies zugeordnet werden. Bei einigen L-I-Larvenstadien
ist eine genaue Zuordnung zu D. marginalis oder D. circumflexus allerdings nicht moglich.
HOFMANN et al. (2003) fiihren fiir Nordostbayern lediglich fiinf Fundorte an (Region 70:
je 1 Exemplar bei Weiden, Grafenwohr, Eschenbach; sowie jeweils Tiere aus anderen Regio-
nen Nordbayerns: Fichtelseemoor/Oberfranken und in Mitterteich /Oberpfalz). Somit wird
D. circumflexus erstmals fiir das Obermainische Hiigelland nachgewiesen. Es handelt sich
um eine Pionierart der Abbaustellen (Lehm und Tongruben; BUSSLER 1992). D. circumflexus
kann gut fliegen und wurde zum Teil an Lichtfallen erbeutet (KEHL & DETTNER 2007).
GYRINIDAE (Taumelkifer)

Gyrinus substriatus Stephens, 1828

Die in der westlichen Paldarktis verbreitete Spezies kommt in Gewdéssern aller Art vor und
reprasentiert die haufigste Art der Gattung (HORION 1941). Im Untersuchungsgebiet konn-
te aufgrund der abweichenden Sammelmethode fiir Gyriniden lediglich 1 weibliches Tier
nachgewiesen werden. Zahlreiche Sichtbeobachtung, bei welchen es sich hoher Wahrschein-
lichkeit auch um diese Art handelt, auf der Wasseroberfliche des grofien Teiches sowie auf
kleineren Wasseransammlungen nordlich von Teich 1 sprechen dafiir, dass diese Art im OBG
durchaus héufiger ist. Es existieren mehrere Fundorte (HOFMANN et al. 2003) fiir die Natur-
rdume Oberpfilzer Hiigelland (Region 70: 3/24) sowie Obermainisches Hiigelland (Region
71: 3/4). Nach KEHL & DETTNER (2007) kénnen Vertreter dieser Spezies sehr gut fliegen.
Uberdies wurde ein zusétzliches Exemplar im benachbarten Victoria-Becken des Okologisch-
Botanischen Gartens gefunden.

4. Diskussion

4.1 Historie der Gewisser im siidwestlichen Bereich des OBG und deren Schutzwiirdigkeit
Uber das Alter der untersuchten Gewasser 1 und 2, der nérdlich von Gewésser 2 liegenden Feucht-
stelle sowie der benachbarten kleineren Wasseransammlungen liegen keine genauen Daten vor
(Abb. 4, 5). Nach Aussage von Herrn PD Dr. Aas, dem Leiter des OBG, wurde das Gelande (Bereich
des Untersuchungsgebietes) bis Mitte der 90'iger Jahre als Staudenanzuchtquartier genutzt. Da-
nach fiel das Gebiet brach. Bereits Anfang der 90'iger Jahre wurde eine Fldche nérdlich des heutigen
Teichs 2 und 6stlich des heutigen Teichs 1 als sogenanntes Flachmoor angelegt, weil es dort offenbar
schon immer nass war. Die Teiche 1 und 2 wurden dann in den Jahren 2000 bis 2002 angelegt, in-
dem das Geldnde etwas vertieft wurde. Hierbei war von zentraler Bedeutung, dass zum Westen hin
im Bereich des Gewdssers 2 (Grenze zur Kleingartenanlage) ein Monch gebaut wurde. Hierdurch
wurde das von Norden und Nordosten her grofifldchig tiber Gréaben und Drainagen zuflieSende
Wasser angestaut. Dies hatte zur Folge, dass die Teiche nach lingeren Regenfallen mit Wasser ge-
fiillt waren, nach Trockenphasen aber mehr oder weniger austrockneten. Die kleineren, nord6stlich
von Gewisser 1 befindlichen Kleingewésser wurden offenbar erst spéter angelegt. Auf einer 2006
angefertigten Luftaufnahme (AAS et al. 2010) sind sie im Gegensatz zu Gewdsser 1 und 2 sowie
der nordlich von Gewdsser 2 liegenden Feuchtstelle nicht erkennbar. Eine Luftaufnahme von 2009
(googlemaps, heruntergeladen am 16.03.2012) zeigt, dass auch zu diesem Zeitpunkt diese Klein-
gewdsser noch nicht angelegt waren. Vielmehr entstanden sie zwischen 2009 und Friihjahr 2012.
Dass die Untersuchungsgewdsser erst in neuerer Zeit, d. h. vor ca. 1 bis 23 Jahren entstanden
sind, steht in Einklang mit alten topographischen Karten des Areals. In einem 1921 iiberarbei-
teten, wahrscheinlich um 1880 entstandenen Garnisons-Plan von Bayreuth des Kéniglichen
Hauptmanns L. Frh. von Godin wird der Bereich westlich von Oberkonnersreuth als , Exer-
zierplatz” bezeichnet. Diese Bezeichnung ist genau auf derselben Ebene angebracht, wie die
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Abb. 4: Alte topographische Karte des Untersuchungsgebietes mit Eintragungen von Dr. Willi
Weiss. In die Abbildung wurden nachtréglich Hohenlinien (diinne Linien), das Strafen- und
Wegesystem (dicke Linien), die ehemaligen stehenden Gewéasser Neuweiher (links) und die
zwei Teiche beim Oberen Quellhof (links oben) eingetragen. Zusatzlich sind in der alten topo-
graphischen Karte die vorliegenden Untersuchungsgewasser 1 und 2 sowie die heutige Um-
grenzung des Okologisch-Botanischen Gartens (unterbrochene, dicke Linien) eingezeichnet.

Abb. 5: Aktuelle topographische Karten des heutigen Universititsgelandes sowie des Be-
reichs Quellhof samt Umgrenzung des Okologisch-Botanischen Gartens der Universitit Bay-
reuth (gestrichelte Linie; verdndert nach Homepage Universitit Bayreuth). In die Abbildung
sind weiterhin die urspriinglichen Gewdasser Neuweiher (links), die beiden stehenden Ge-
waisser beim Oberen Quellhof (links oben) sowie die Untersuchungsgewdsser 1 und 2 (samt
Umgebung) im Okologisch-Botanischen-Garten eingezeichnet. Im Text zitierte Gebaude der
Universitat Bayreuth: Naturwissenschaften II (NW II), Bayerisches Geoinstitut (BGI), Ange-
wandte Informatik (AI), Parkplatze (P).
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vorliegenden Untersuchungsgewdsser 1 & 2. In dieser Karte (VON GODIN 1921) sind aus dem
Kartenausschnitt des Untersuchungsgebietes tiberdies drei weitere stehende Gewisser einge-
zeichnet, die sich allerdings in grofer Entfernung von den Untersuchungsgewdssern befinden:
Der Neuweiher westlich der Schrebergarten-Kolonie sowie zwei stehende Gewasser im Bereich
des Oberen Quellhofs.

Auch eine weitere Handskizze von einer &lteren topographischen Karte (Abb. 4) wurde aus-
gewertet. Sie stammt von dem in den zwanziger bis fiinfziger Jahren in Bayreuth wirkenden
Geologen Dr. Willi Weif8 (1903 — 1981; Lehrer an der Oberrealschule Bayreuth, dem spéteren
Graf-Minster-Gymnasium) und ist von ihm mit Anmerkungen versehen. Auch hier sind die
drei vorgenannten stehenden Gewisser eingetragen, im Bereich des Untersuchungsgebietes be-
fand sich jedoch kein Gewdsser. Dr. Weiss, der tiber 35 Jahre Vorarbeiten fiir den Erlduterungs-
band zur Geologischen Karte von Bayreuth durchfithrte (EMMERT 1977), trug interessante Be-
merkungen wie das Vorkommen von Chalcedonen, Windkantern, fossilen Holzern (,, Holzer”)
oder schwarzen Boden, d.h. das Vorkommen anmooriger Bereiche in die Karte ein. Zusitzlich
beschrieb er das Untersuchungsgebiet geologisch (WEISS 1983). Seine Kommentare in der To-
pographischen Karte (Abb. 4) zeigen auf, dass sich anmooriger Boden offenbar ehemals im Be-
reich des heutigen Gebdudes Angewandte Informatik (AI) und in den Bereichen der heutigen
Gebdude Naturwissenschaften II (NW II), Bayerisches Geoinstitut (BGI) und den dort befind-
lichen Parkplétzen (P) befunden hat (Abb. 5). Die Lage der Universitit Bayreuth, der Schreber-
garten und der Untersuchungsgewdésser im stidwestlichen Bereich sind ebenfalls in eine Karte
gleichen MaBstabs eingezeichnet (Abb. 5). Hier sind auch die drei vorerwahnten stehenden
Gewadsser sowie zur Orientierung damals existierende Wege fett markiert worden.

Da man davon ausgeht, dass dltere, tiber Jahrzehnte bestehende, im guten Zustand befindli-
che, perennierende Gewisser, wie beispielsweise die Doline bei Lessau (DETTNER 1996) eher
eine artenreiche Fauna an aquatischen Insekten aufweisen als neu angelegte Gewasser (z. B.
Ausgleichsgewdsser), ist zu fragen, ob die Untersuchungsgewdsser im OBG bereits frither
existiert haben. Dies ist aufgrund des Vergleichs der alten topographischen Karten (Abb. 4)
nicht der Fall. Allerdings handelt es sich um ein Gebiet, in welchem im n&heren Umkreis seit
langer Zeit stehende Gewdsser (westlich: Neuweiher, Obere Quellhofe) und mooriger Boden
(nordlich) vorhanden waren. Auch ist zu beriicksichtigen, dass in topographische Karten nur
tiber Jahre bestehende, perennierende Gewdsser mit einer gewissen Wassertiefe eingetragen
sind. Im Untersuchungsgebiet sind an verschiedenen Stellen tonig-lehmige Gley-Braunerde-
bdden vorhanden, wobei diese Sedimente nach Stidwesten hin immer mit dem FlieBwasser-
bereich des Aubachs verbunden sind (DIEZ et al. 1974). Auch verweisen AAS et al. (2001)
darauf, dass im OBG mehrere kiinstliche Wasserflichen ohne spezielle Abdichtung angelegt
wurden, da méchtige Lehmschichten im Untergrund das Wasser stauen. Man kann deshalb
vermuten, dass die im Siidwesten des OBG befindlichen sumpfigen Stellen aufgrund der vor-
handenen Grundwasserboden immer schon vorhanden waren, jedoch eine geringe Wasser-
tiefe aufwiesen und in trockenen Sommern kein Wasser fiihrten. Fiir viele Wasserkéfer stellt
dies kein Problem dar, zumal Trockenzeiten im feuchten Boden bzw. im nassen Laub ohne
Probleme tiberstanden werden konnen. Dies kann regelmégig auch in der wassergefiillten
Doline bei Lessau beobachtet werden. Spiter, d. h. seit ca. 23 Jahren, wurden im Gebiet des
OBG offenbar verschiedene Gewdsser neu angelegt bzw. bereits vorhandene Feuchtstellen
wurden vertieft. Die in den Untersuchungsgewdssern vorhandenen Wasserinsekten und ins-
besondere Wasserkéfer waren offenbar immer schon vorhanden. Zusétzlich kénnten diese
Biotope im OBG relativ schnell von aquatischen Invertebraten, v.a. von flugfshigen Spezies
aus der unmittelbaren Nachbarschaft (Neuweiher, Gewésser bei Oberen Quellhtfen, Feucht-
stellen auf lehmigem und moorigem Boden) besiedelt worden sein. Bezeichnenderweise sind
samtliche Rote-Liste-Arten des Untersuchungsgebietes auer Agabus unguicularis flugfahig,
wobei gerade bei der flugunfihigen Art besonders viele Larvenfunde getétigt werden konn-
ten. Héufig treten allerdings auch solche Spezies auf, bei welchen nur einige Individuen einer
Population eine Flugmuskulatur besitzen und moglicherweise auch flugféhig sind (z. B. Ha-
liplus fulvus; KEHL & DETTNER 2007).
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4.2 Faunistischer Vergleich der Gewisser des OBG mit anderen Gewissern im Bruchschol-
lenland unter Beriicksichtigung der aktuellen Rote-Listen Arten

Bereits 1996 wurden bei der Beschreibung der Fauna einer wassergefiillten Doline bei Lessau
diverse Gewdsser vornehmlich aus dem Bereich Bruchschollenland im Hinblick auf deren
Wasserkéferfauna unter Naturschutzaspekten miteinander verglichen (DETTNER 1996). Die
fiir die verschiedenen Gewdsser erhaltenen Werte bezogen sich damals auf die Rote Liste der
Wasserkifer Bayerns aus dem Jahre 1992 (s. a. HEBAUER 1994). Nach dem Erscheinen der
neuen Roten Liste der Wasserkéfer Bayerns im Jahr 2003 (HEBAUER et al.) mit z. T. erhebli-
chen Verdnderungen im Vergleich zur alten Roten Liste muss nun eine Korrektur erfolgen,
d. h. die Werte sdmtlicher Gewdsser miissen geméf den Angaben in der neuen Roten Liste
umgerechnet werden (siehe auch Tab. 2).

Es wurden folgende Vergleichsgewdsser ausgewahlt (deren Arteninventar bereits in Pu-
blikationen erfasst ist): 1. Lindauer Moor bei Trebgast nach Aufsammlungen von Dettner
(FROHLICH & GERSTBERGER 1996); 2. Wassergefiillte Lovka-Doline bei Lessau (DETT-
NER 1996); 3. Zwischen Bayreuth und Creuflen gelegener Flachweiher (DETTNER & KEHL
2009); 4. Stidlich von CreuBen bei Schnabelwaid gelegener Craimoosweiher (DETTNER &
KEHL 2009); 5. Mehrere kleine Vermoorungen und Feuchtstellen im Bereich Speinsharter
Forst (DETTNER et al. 2004).

Bei der Ermittlung der naturschiitzerischen Kennwerte (Abb. 6) der verschiedenen Gewésser
erfolgte eine Kategorisierung der Rote-Liste-Arten (Imagines und Larven) und die Bertick-
sichtigung der Individuen in folgender Weise. Die Rote-Liste Kategorie 1 entsprach 6 Punk-
ten, Rote-Liste Kategorie 2 entsprach 3 Punkten und die Rote-Liste Kategorie 3 wurde mit 1
Punkt berticksichtigt. Die erhaltenen Punktwerte sind in Abb. 6 eingetragen.

Beim Vergleich der Kennwerte fallen die Gewésser im Siidwesten des OBG’s vor allem durch
die grofle Anzahl von Kéferindividuen von Rote-Liste-Arten auf. Es gibt kein Gewésser im
Bruchschollenland, welches einen dhnlich hohen Wert aufweisen wiirde. In Bezug auf die
Anzahl der Rote-Liste-Arten nehmen die Gewéasser im OBG nach der Lovka-Doline in Les-
sau die zweite Position aller Vergleichsgewasser ein. Bei der naturschiitzerischen Bewertung
unterschiedlicher Gewésser des Bruchschollenlandes (ohne Beriicksichtigung des OBG) aus
dem Jahre 1996 ergaben sich fiir die Doline bei Lessau (Landkreis Bayreuth) die hochsten
Werte im Hinblick auf die Prasenz von Rote-Liste-Arten. Werden allerdings die Individu-
enzahlen von Rote-Liste-Arten berticksichtigt, so liegen die Gewésser des OBG deutlich an
erster Stelle. Bei der vorliegenden aktuellen Auswertung sollte allerdings berticksichtigt wer-
den, dass die wertvollsten Arten in Lessau zwischen 1980 und 1995 erbeutet wurden. Punk-
tuelle Nachsuchen in den letzten 10 Jahren verliefen fiir die Spezies Hydroporus rufifrons, Aga-
bus fuscipennis, A. unguicularis, Ilybius subaeneus und Dytiscus circumcinctus negativ. Werden
die verschiedenen Gewdsser daraufhin verglichen, wieviele Individuen im Vergleich zur Ge-
samtzahl der Individuen auf der aktuellen Rote-Liste Bayern gefiihrt werden (HEBAUER et
al. 2003), so schneiden die Gewisser des OBG nach dem Flachweiher am besten ab (siehe hel-
le Sektoren der Kreisdiagramme in Abb. 6). Beziiglich der Gesamtartenzahl liegen die OBG-
Gewdsser mit 49 Arten itiber dem Craimoosweiher (46 Arten) und den Gewéssern des Speins-
harter Forstes (46 Arten; siehe Zahlen in Kreisdiagramm der Abb. 6). Die wertvolle Doline
bei Lessau kann nur 37 Arten vorweisen, wahrend im Lindauer Moor nur 17 Spezies (bei al-
lerdings niedrigen Individuenzahlen von erbeuteten Tieren) nachgewiesen wurden. Bei den
Gesamtartenzahlen der verschiedenen Gewésser sollte man berticksichtigen, dass im Speins-
harter Forst und im Craimoosweiher unterschiedlichste Gewassertypen analysiert wurden.
D.h. in die Gesamtartenzahl gehen sowohl typische Moor- als auch FlieRwasserarten mit ein.
Da beide Biotope sowohl in Lessau als auch im OBG fehlen, sind die Gesamtartenzahlen an
diesen beiden Ortlichkeiten im Vergleich zum Speinsharter Forst und zum Craimoosweiher
zu niedrig. Demgemé8 fehlen im OBG und in Lessau hiufige Moorarten wie Hydroporus me-
lanarius (Speinsharter Forst), H. longicornis (Speinsharter Forst, Craimoosweiher) oder Agabus
melanarius (Speinsharter Forst, Craimoosweiher) genauso wie typische FlieBwasserarten, wie
Agabus guttatus (Speinsharter Forst, Craimoosweiher), A. paludosus (Speinsharter Forst) oder
Platambus maculatus (Speinsharter Forst, Craimoosweiher).
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Abb. 6: Vergleich verschiedener Gewdsser im Bereich des Bruchschollenlandes Oberfran-
ken in Bezug auf die Fauna adephager Wasserkifer. Die Zahl der Rote-Liste-Arten Bay-
erns (HEBAUER et al. 2003) sowie die Anzahl der Rote-Liste-Individuen wird mit Punkt-
werten korreliert und als Sdulendiagramm pro Fundort dargestellt (helle Sdulen/links:
Punktwerte Rote-Liste-Arten; dunkle Siulen/rechts: Punktwerte Rote-Liste-Individu-
en). Die Punktwerte sind im Inneren der Sdulen erkennbar. Die den Fundorten zugehdori-
gen Artenlisten sind im Text (4.2) zitiert. Hohe naturschiitzerische Wertigkeiten werden
durch hohe Punktwerte symbolisiert. Die Artenzahlen sind in den Kreisdiagrammen ver-
merkt, die hellen Sektoren im Kreisdiagramm symbolisieren die Anzahl der Rote-Liste-
Individuen (HEBAUER et al. 2003) im Vergleich zur Gesamtindividuenzahl pro Fundort.

Interessant ist schlieflich auch die Frage, welche der in Abb. 6 analysierten Gewésser unter
Naturschutz gestellt wurden. Dies trifft fir den Craimoosweiher, den Flachweiher, das Lin-
dauer Moor und die Doline bei Lessau zu, obgleich die Wertigkeit des Lindauer Moores in
Bezug auf hydradephage Wasserkifer eher als sehr gering eingestuft werden muss. Aller-
dings wurden bei der vorliegenden Auswertung weder Libellen noch andere Leitorganis-
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men analysiert. Im Hinblick auf besondere Rote-Liste-Arten sind fiir den Craimoosweiher
Dytiscus latissimus (RL 1) und D. circumcinctus (RL 1) von Bedeutung, beim Flachweiher ist
es neben Dytiscus circumcinctus (RL 1) insbesondere die Spezies Agabus unguicularis (RL 2).
Hingegen sind im Speinsharter Forst und vor allem im Lindauer Moor ausschliefSlich Rote-
Liste-3-Spezies vertreten. Im Hinblick auf das Gesamtarteninventar dhneln sich die Doline
in Lessau und die Gewésser im OBG am meisten. Auch hinsichtlich der Artenfehlbetrage
ergeben sich hier deutliche Uberemstlmmungen Sowohl in Lessau als auch im OBG fehlen
18 Spezies, welche in mindestens einem der Vergleichsgewésser vorkommen. Die Artenfehl-
betrdge OBG - Craimoosweiher betragen 7 Spezies, zwischen OBG und Speinsharter Forst
sind es 5 Spezies. Wahrend in Lessau die Rote-Liste-1-Spezies Dytiscus circumcinctus, Agabus
fuscipennis (einziger Fundort in Bayern) sowie die Rote-Liste-2-Arten Hydroporus rufifrons,
Agabus unguicularis, Ilybius subaeneus und Graphoderus zonatus anzutreffen sind, sind fiir den
OBG die Rote-Liste-1-Arten Dytiscus circumcinctus sowie Rhantus bistriatus (einziger Fundort
in Nordbayern) sowie die Rote-Liste-2-Spezies Agabus unguicularis und Ilybius subaeneus be-
merkenswert. Wird zusétzlich berticksichtigt, dass in Gewéssern des OBG 6 von 9 Rote-Liste-
Arten auch als Larven vertreten sind und somit eine Bodenstindigkeit der 6 Spezies nach-
gewiesen werden kann, so kann die Bedeutung dieser Gewdsser unter Naturschutzaspekten
nicht hoch genug eingeschitzt werden.

Eine gewisse Bedeutung fiir das Untersuchungsgebiet haben auch Prognosen zur Be-
standsentwicklung ausgewdhlter Wasserkdferarten, welche auf Roten Listen Bayerns oder
der Nachbargebiete verzeichnet sind. Wenngleich die Befunde fiir hydradephage Kafer nur
fir das Bundesland Sachsen-Anhalt und nicht fiir Nordbayern erhoben wurden, so wird
doch die Bestandsentwicklung von 12 Spezies des Untersuchungsgebietes als riickgangig
bezeichnet und nur fiir drei der hier présenten Arten als konstant angesehen (SPITZENBERG
1999; Tab. 2). Ein konsequenter Schutz des Untersuchungsgebietes ist fiir diese im Bestand
bedrohten Spezies unbedingt erforderlich.

Da das Untersuchungsgebiet nie im Winter, im Spatherbst oder im zeitigen Friihling besam-
melt wurde, konnte unter Umstdnden mit noch weiteren adephagen Wasserkéferarten ge-
rechnet werden.

Selbstverstandlich wird die Wertigkeit der im Siidwesten des OBG gelegenen Feuchtbiotope
durch den Nachweis des Kammmolches (Fundort 1: Triturus cristatus, Rote-Liste Bayern 2),
der Knoblauchkréte (Fundort 1, 05.07.2010: Pelobates fuscus, Rote-Liste Bayern 2) aber auch der
Gelbbauchunke (Kleingewdésser norddstlich von Fundort 1: Bombina variegata, Rote Liste Bay-
ern 2) noch zusitzlich erhoht. Vorergebnisse zeigen auf, (KEHL & DETTNER 2015) dass es sich
beim Vorkommen des Kammmolches um die grofite, im Stadtgebiet von Bayreuth vorhandene
Population handelt (neben kleineren Vorkommen im Bereich Studentenwald, Hohlmiihlwei-
her, Lindenhof, Fiirsetzer Strafle, Eremitage — Untere Grotte). Sicherlich ist die artenreiche und
hochwertige Wasserkéferfauna der untersuchten stehenden Gewésser auch darauf zurtickzu-
fithren, dass diese Feuchtbiotope praktisch keinen Fischbesatz aufweisen. Lediglich in den Un-
tersuchungsjahren 2010/2011 konnten einige Exemplare des Dreistacheligen Stichlings (Gas-
terosteus aculeatus) im Gewdsser 1 nachgewiesen werden. Jedoch waren die Stichlinge in den
Jahren 2012 /2013 bereits wieder verschwunden, was wohl auf das zeitweise Austrocknen des
Gewdssers zuriickzufiihren war. Sowohl die Wasserkéfer und insbesondere auch deren Larven
stellen fiir viele Fischarten, wie z. B. Gasterosteus wichtige Nahrtiere dar. Stehgewésser mit einer
reichhaltigen Wasserinsekten- und Amphibienfauna vertragen sich generell nicht mit einem
arten- und individuenreichen Fischbestand (siche RUSSE et al. 2004).

Im Rahmen einer Bachelorarbeit wurden auch mehrere Gewésser siidlich des Universitits-
geldndes in Bayreuth im Hinblick auf Wasserkéfer analysiert (SOMMER 2012). Insbesonde-
re sind dies 12 stehende Gewésser im westlichen Bereich des Umweltinformationszentrums
Lindenhof. Im letztgenannten Falle konnten lediglich drei Rote-Liste-3-Arten sichergestellt
werden, wobei neben Hygrotus decoratus (4 Exemplare) und Ilybius quttiger (2 Exemplare) 1
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Individuum von Ilybius crassus auffillt, welches normalerweise nur in Mooren vorkommt.
Auch aus diesem Grund sind die Gewisser im OBG im Vergleich zu stehenden Gewdssern
der unmittelbaren Umgebung als faunistisch hervorragend zu bewerten.

Ein Vergleich der OBG-Gewisser mit anderen Ortlichkeiten im gesamten siidlichen Bereich
des Naturraumes Obermainisches Hiigelland fallt im Hinblick auf adephage Wasserkafer
hervorragend aus, weshalb diese im Stadtgebiet von Bayreuth auf dem Geldnde der Univer-
sitit Bayreuth befindlichen Feuchtstellen auf wasserundurchléssigen Gley-Braunerdeboden
auch bayernweit als in hohem Mafe schiitzenswert einzustufen sind. Auch sollten Verdnde-
rungen im unmittelbaren Umfeld dieser Feuchtflichen unterbleiben, damit der Wasserhaus-
halt dieses Gebietes nicht gestért wird. Die naturschiitzerische Wertigkeit dieses Gebietes
wird zusitzlich durch das Vorkommen zahlreicher Amphibienarten (im OBG 8 Spezies, AAS
et al. 2010, KEHL & DETTNER 2015) unterstrichen. Schlie8lich wére es zukiinftig auch emp-
fehlenswert, andere aquatische Invertebraten, wie z. B. Libellen (im OBG 25 Spezies, AAS et
al. 2010), andere Wasserinsekten oder Planktonorganismen des Gebietes zu erfassen.

Dank: Fiir die Betretungs- und Sammelerlaubnis im Okologisch-Botanischen Garten sowie
zahlreicher weiterer Informationen und schliefSlich die Durchsicht des Manuskriptes sind wir
Herrn PD Dr. Gregor Aas, dem Direktor des OBG, zu groffem Dank verpflichtet. Weiterhin
stellte uns Herr Helmut Zapf, Ottmannsreuth, freundlicherweise die handschriftlich bear-
beiteten Karten von Dr. Willi Weiss zur Verfiigung. Bei der Erstellung der Abbildungen und
des Textes halfen Frau E. Helldorfer (Bayreuth) und Frau S. Wagner (Bayreuth). SchlieSlich
danken wir den Studierenden, die zum Teil beim Sammeln behilflich waren (2010: S. Kiih-
sel, J. Messinger, N. Moske, S. Pdtz, V. Wahl; 2011: A. Aures, M. Eckl, M. Hahn, K. Keller, L.
Rammler, J. Schiebold, N. Sénger, L. Schwarz, A. Schweiger; 2012: . Bieberich, K. Gerigk, B.
Grimm, H. Kaiser, J. Kruse).

Tabelle 2: Rote-Liste-Arten der Untersuchungsgewiésser des Okologisch-Botanischen-Gar-
tens, Angabe der Gesamtindividuenzahlen (inklusive Larven = L; Werte links vom Bruch-
strich) sowie die dabei erbeutete Anzahl von Larven (Werte rechts vom Bruchstrich) gemaf
der Roten Liste von Bayern (RLB; HEBAUER et al. 2003) sowie Rote-Liste-Arten der Nach-
bargebiete. Rote Liste Deutschland: RLD - JEDICKE 1997; Rote Liste Sachsen: RLS - KLAUS-
NITZER 1996; Rote Liste Thiiringen: RLT — BELLSTEDT 2000; Rote Liste Sachsen-Anhalt:
RLSA - SPITZENBERG 1999: r = Bestandsentwicklung riickgdngig, k = Bestandsentwicklung
konstant; Rote Liste Tschechien: RLCZ - BOUKAL et al. 2007: NT — Nearly Threatened, d. h.
moglicherweise gefdhrdet in naher Zukunft, VU — Vulnerable, d. h. gefdhrdet.

RLB RLD RLS RLT RLSA RLCZ

Haliplus fulvus 1/- RL3 RL3 RL3 RL3 RL2r -
Hygrotus decoratus 72/3L  RL3 - RL3 RL3 - -
Hydroporus discretus 1/- - - RL3 - -k -
Hydroporus neglectus 1/- RL3 RL3 RL3 RL3 RL2r -
Hydroporus gyllenhalii 2/- - - RL3 RL3 RL3k -
Hydroporus tristis 17/- - - - RL3 -r -
Hydroporus umbrosus 124/- - - - - RL3r -
Agabus affinis 10/- - - RL3 RL2 RL3r -
Agabus unguicularis 48/23L RL2 - RL3 - RL3r -
Ilybius guttiger 53/31L RL3 RLV  RL3 RL3 RL2r -
Ilybius subaeneus 5/4L  RL2 - - - -T -
Rhantus bistriatus 1/- RL1 RL3- RL3 RL3 RL3r -
Graphoderus cinereus 35/29L RL3 - - - -k -
Dytiscus circumcinctus 2/1L RL1 RL3 RL2 RL2 -1 NT
Dytiscus circumflexus -/2L - - RLR RL3 -1 \48)
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Tabelle 1:
Hydradephage Wasserkifer aus den siidwestlichen stehenden Gewissern des Okolo-
gisch-Botanischen Gartens (OBG) der Universitit Bayreuth

e NOTERIDAE

Noterus crassicornis (O. F. Miiller, 1776) 10, 4 (Gew. 2), 1 (Falle, Teich 2), 27 (11./12.05.2010,
Fo 1), 21 (05.07.2010, Fo 1), 4 (11.10.2011),
4 (13.10.2011), 28 (07./08.05.2012, Fo 1), 20
(07./08.05.2012, Fo 2), 20 (03.07.2012, Gew. 20), 2
(17.06.2013, Fo 1), 2 (20.06.2013, Fo 1), 2 (24.06.2013,
Fo 1), 5 (11.09.2013, Umgebung von Fo 1), 11
(11.09.2013, Fo 1), 6 (14.09.2013, Umgebung von Fo
1), 1 (14.09.2013, nordlich Fo 1): 168

Noterus clavicornis (De Geer, 1774) 1 (Fo 6), 2 (11.09.2013, Umgebung Fo 1), 1
(14.09.2013, neben Fo 1): 4

e HALIPLIDAE

Haliplus ruficollis (De Geer, 1774) 1,2 (Fo2, 4%), 4 (11.10.2011, &3), 1 (13.10.2011, &,
Genitalpraparat), 2 (13.10.2011, JJ), 1
(03.07.2012, &), 2 (15.04.2013, &, Genitalpriparat),
2(20.06.2013, &3, Fo 1), 4 (24.06.2013, 47,
Fo 1), 1 (11.09.2013, &, Umgebung von Fo 1), 3
(11.09.2013, Fo 1, &), 12 (14.09.203, 33, Gewésser
neben Fo 1), 4 (14.09.2013, nordlich Fo 1): 39

Haliplus heydeni Wehncke, 1875 1, 1 (Genitalpraparat), 1 (15.04.2013, Gewdsser in
Umgebung von Fo 1 u. Fo 2), 1(14.09.2013, &,
neben Fo 1): 4

497



Haliplus immaculatus Gerhardt, 1877

Haliplus spec.

Haliplus fulvus (F., 1801) -RLB 3
Haliplus laminatus (Schaller, 1783)

* DYTISCIDAE
Graptodytes pictus (E., 1787)
Hydroglyphus geminus (F., 1792)

Hyphydrus ovatus (L., 1761)

Hygrotus inaequalis (F., 1777)

Hygrotus decoratus (Gyllenhal, 1810)

-RLB3

Hygrotus (Coelambus) impressopunctatus
(Schaller 1783)

Laccophilus minutus (L., 1758)

Hydroporus angustatus Sturm, 1835

Hydroporus discretus
Fairmaire & Brisout, 1859
Hydroporus erythrocephalus (L., 1758)
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1(11.10.2011, &), 1 (03.07.2012, Gewésser in Umge-
bung von Fo 1 u. Fo 2,d, Genitalpréparat): 2

16, 3 (11.10.2011), 1 (13.10.2011), 2 (17.10.2011), 2
(03.07.2012), 7 (15.04.2013, 22, Gewdsser in Um-
gebung von Fo 1 u. Fo 2), 4 (16.06.2013, ¢, Fo 1),
5 (24.06.2013, 299, Fo 1), 3 (11.09.2013, Fo 1), 16
(14.09.2013, neben Fo 1), 4 (14.09.2013, nordlich Fo
1): 63

1(11.09.2013, Gewdsserin UmgebungvonFo1, 9):1
1(20.05.2009,Fo.1,3),1(14.09.2013, nérdlichFol, 9):2

1,1 (Gew. 3): 2
1, 7 (Gew. 3), 8 (13.10.2011), 4 (07.05.2012, Fo 1), 3
(11.09.2013, Fo 1), 7 (11.09.2013, Umgebung
von Fo 1), 5 (14.09.2013, Umgebung von Fo 1) 1
(14.09.2013, nordlich Fo 1): 36
3, 3 (Falle Fo 2), 2 (2011, Fo 2), 1 (13.10.2011), 2
(11.10.2012), 1 (24.06.2013, Fo 1), 3 x L 1II
(24.06.2013, Fo 1), 1 x L III (26.06.2013, Fo 1), 3
(14.09.2013, neben Fo 1): 19
31, 4 (Gew. 3), 4 x L1II (12.05.2011, 1. Probestelle), 5
(11.10.2011), 22 (13.10.2011), 7 (07.05.2012,
Fo 1), 11 (03.07.2012, Gewdsser in Umgebung von
Folu.Fo2),1xLIII(16.06.2013, Fo 1), 13
(17.06.2013, Fo 1), 11 (20.06.2013, Fo 1), 22
(24.06.2013, Fo 1), 1 x L1II (24.06.2013, Fo 1), 3
(11.09.2013,Umgebung Fo 1), 3 (11.09.2013, Fo 1),
31 (14.09.2013, neben Fo 1): 169
4 (Gew. 3), 32 (Fo 2), 1 x LTI (12.05.2011, Fo 1), 12
(07.05.2012, Fo 1), 1 (07.05.2012, Fo 2), 3
(03.07.2012, Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo 2),2(16.06.2013, Fo 1), 8 (17.06.2013, Fo 1), 1
(20.06.2013, Fo 1), 4 (24.06.2013, Fo 1), 2 x L III
(24.06.2013, Fo 1), 1 (11.09.2013, Fo 1), 1
(14.09.2013, neben Fo 1): 72
4,1 (Fo2), 3 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo 2),2(13.10.2010), 6 (11.10.2011), 13
(13.11.2011), 1 (03.07.2012, Gewdsser in Umge-
bung von Fo 1 u. Fo 2), 2 (17.06.2013, Fo 1),
2 (24.06.2013, Fo 1), 1 (11.09.2013, Fo 1),
5 (11.09.2013, neben Fo 1), 5 (14.09.2013,
neben Fo 1): 45
1(11.10.2011), 1 (13.10.2011), 1 (24.06.2013, Fo 1),
3(11.09.2013, neben Fo 1), 9
(14.09.2013, neben Fo 1): 15
2 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2), 1
(Fo 2), 6 (07.05.2011, Fo 1), 2 (13.10.2011), 2
(07.05.2012, Fo 1), 14 (07.05.2012, Fo 2), 1
(17.06.2013, Fo 1), 3 (11.09.2013, Fo 1): 31
1 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2): 1

62, 1 (Fo 2), 18 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1
u. Fo 2), 30 (11.10.2011), 97 (13.10.2011),



Hydroporus palustris (L., 1761)

Hydroporus incognitus Sharp, 1869

Hydroporus tristis (Paykull ,1798)
Hydroporus planus (F., 1781)
Hydroporus gyllenhalii Schicdte ,1841
Hydroporus neglectus Schaum, 1845

-RLB3
Hydroporus umbrosus (Gyllenhal, 1808)

Hydroporus spec. 1

Hydroporus spec. 2
Liopterus (Copelatus) haemorrhoidalis
(F., 1787)

Agabus bipustulatus (L., 1767)

Agabus sturmii (Gyllenhal, 1808)

Agabus nebulosus (Forster, 1771)
Agabus undulatus (Schrank, 1776)

2 (2012), 8 (07.05.2012, Fo 1), 2 (07.05.2012, Fo 2),
15 (03.07.2012, Gewésser in Umgebung von Fo 1
u. Fo 2), 5(17.06.2013, Fo 1), 6 (20.06.2013, Fo 1),
51 (24.06.2013, Fo 1), 1 x LIII (26.06.2013, Fo 1),
10 (11.09.2013, neben Fo 1), 2 (11.09.2013, Fo 1),
27 (14.09.2013, neben Fo 1): 337

12, 12 (Gewdésser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2),
7 (11.10.2011), 36 (13.10.2011), 1 (07.05.2012, Fo
1, Genitalpraparat), 3 (07.05.2012, Fo 2), 1
(03.07.2012, Gewésser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo2),4

(17.06.2013, Fo 1), 1 (20.06.2013, Fo 1), 9
(24.06.2013, Fo 1), 18 (11.09.2013, neben Fo 1), 6
(11.09.2013, Fo 1), 54 (14.09.2013, neben Fo 1), 6
(14.09.2013, siidlich Fo 1): 170

1 (9, Genitalpraparat), 2 (J, Genitalprapa-
rat), 1 (, Gewdsser 3, Genitalpraparat), 1 (J,
11.10.2011,

Genitalpraparat), 1 (%, 13.10.2011, Genitalpréapa-
rat), 1 (¥, 07.05.2012, Fo 2, Genitalpréparat), 1
(14.09.2013, neben Fo 1): 8

3,4(13.10.2011), 7 (07.05.2012, Fo 2), 3 (14.09.2013,
neben Fo 1): 17

1, 7 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2), 4
(13.10.2011), 1 (14.09.2013, Gewasser neben Fo 1): 13
1,1(13.10.2011): 2

1(07.05.2012, Fo 2): 1

27 (17.06.2013, Fo 1), 6 (20.06.2013, Fo 1), 12
(24.06.2013, Fo 1), 10 (11.09.2013, neben Fo 1), 19
(11.09.2013, Fo 1), 46 (14.09.2013, neben Fo 1), 4
(14.09.2013, siidlich Fo 1): 124

8 (12.05.2011, Fo 1), 1 x L IIT (07.05.2012, Fo 1), 2
(24.06.2013, Fo 1); Relativ gro8e, braune Larve: 11
1 (12.05.2011, Fo 1); Kleinere Larve: 1

12 (Fo 2), 8 (V/2011, Gewésser in Umgebung
von Fo 1 u.Fo 2),4(11.10.2011), 7 (13.10.2011), 1
(13.10.2011), 39 (07./08.05.2012, Fo 1), 14
(07./08.05.2012, Fo 2), 3 (17.06.2013, Fo 1), 1 x LII
& 1x

L IIT (19.06.2013, Fo 1), 4 (20.06.2013, Fo 1), 7
(24.06.2013, Fo 1), 1 (14.09.2013, neben Fo 1): 102
2, 10 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2,
V/2011), 2 (13.10.2011), 2 (07.05.2012, Fo 1), 1 x
L 1T (07.05.2012), 1 x L TIT (07.05.2012, Fo 2), 1
(20.06.2013, Fo 1), 4 (11.09.2013, Umgebung Fo
1), 3 (14.09.2013, neben Fo 1), 2 (14.09.2013, siid-
lich Fo 1), 1 (14.09.2013, nordlich Fo 1): 29

1,2 (Fo 2), 1 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo2),1xLII(12.05.2011,Fo1),1 (07.05.2012,
Fo 1), 1 x L IIT (24.06.2013): 7

1(20.05.2009, Fo 1): 1

1, 2 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2,
V/2011), 3 x LIII & 2 x L II (12.05.2011, Fo 1), 3

499



Agabus affinis (Paykull, 1798)
Agabus unguicularis (Thomson, 1867)

-RLB 2

Ilybius chalconatus (Panzer, 1796)
Ilybius ater (De Geer, 1774)
Ilybius fuliginosus (E., 1792)
Ilybius guttiger (Gyllenhal, 1808)

-RLB 3

Ilybius quadriguttatus (= I. obscurus)

(Lacordaire, 1835)
Ilybius subaeneus Erichson, 1837 - RLB 2

Ilybius fenestratus (F., 1781)
Rhantus exsoletus (Forster, 1771)
Rhantus suturalis (= R. pulverosus)

(McLeay, 1825)

Rhantus bistriatus (Bergstrasser, 1778)
-RLB1
Colymbetes fuscus (L., 1758)

Hydaticus seminiger (De Geer, 1774)

Graphoderus cinereus (L., 1758)
-RLB3

Acilius sulcatus (L., 1758)
Dytiscus circumcinctus Ahrens, 1811
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(13.10.2011), 2 (Fo 1, 2012), 2 x L III (16.06.2013,
Fo1),1(20.06.2013,Fo 1), 1 (24.06.2013, Fo 1), 2 x
L IIT (24.06.2013): 19

4,4 (V /2011, Gewésser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo 2),1(13.10.2011), 1 (07.05.2012): 10

11, 1 (V/2011, Gewdsser in Umgebung von Fo 1
u.Fo2), 1xLIIM&1xLII(12.05.2011, Fo 1), 1
(13.10.2011), 2 (13.10.2011), 5 (07.05.2012, Fo 1), 3
x L1II & 6 x L1I (07.05.2012, Fo 1), 1 (07.05.2012,
Fo2),4xLII(07.05.2012,F02),2x LTI &2 x L1I
& 1 xL1(16.06.2013, Fo 1),4 (17.06.2013, Fo 1), 2
x L1IT (24.06.2013), 1 x L1II (26.06.2013, Fo 1): 48
1(20.05.2009, Fo 1): 1

6,2xLIM& 1 xLII(11.10.2011), I x LII & 7 x L
I1I (13.10.2011, Fo 1), 1 (2012), 9 x LI & 2 x
L1I(2012),1 (17.06.2013, Fo 1): 30

1 (07.05.2012, Gewdsser in Umgebung von Fo 1
u. Fo2),1(24.06.2013, Fo 1): 2

6, 2 (Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2), 3
x L1I(11.10.2011), 4 x LI & 4 x L 1I (13.10.2011,
Fo 1), 4 (2012), 10 x L IIT & 8 x L 1T (2012), 2
(07.05.2012, Fo 2), 2 x L1I1 (07.05.2012, Fo 1), 2
(17.06.2013, Fo 1) 4 (20.06.2013, Fo 1), 2
(24.06.2013, Fo 1): 53

5,1 x L1II (12.05.2011, Fo 1), 1 (07.05.2012, Fo 1),
1x L1II (07.05.2012, Fo 1), 1 (17.06.2013), Fo 1),
1(20.06.2013, Fo 1): 10

1,2x LI, 1xLII(13.10.2011, Fo 1), 1 x L III
(26.06.2013, Fo 1): 5

1(Fo2):1

1(17.06.2013, &, Fo1),2(29):3

15 (Fo 2), 1 (Fo2), 3 (V/2011, Gewdsser in Umge-
bung von Fo 1 u. Fo 2), 1 (11.10.2011), 2
(13.10.2011), 2 (13.10.2011), 3 (07.05.2012, Fo 1), 1
(07.05.2012, Fo 2), 1 (20.06.2013, Fo 1), 2
(14.09.2013, nordlich Fo 1): 31

1 (V/2011, Gewésser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo2):1

1(05.07.2010, Fo 1), 1 x LI (07.05.2012, Fo 1), 2
x L1II (07.05.2013, Fo 2), 1 (14.09.2013, nordlich
Fo1):5

3,3 (Fo2),1(Fo2),1xLII(OBG ohne Datum), 2
(V/2011, Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u. Fo
2),1xLI&1xLII (12052011, Fo 1), 1 (2012), 1
(07.05.2012, Gewdsser in Umgebung von Fo 1 u.
Fo2),21 x LIII & 11 x L1 (24.06.2013, Fo 1), 2 x L
[&2xLII & 26 x LIII (26.06.2013, Fo 1): 76

3 (Fo 2), 2 (V/2011, Gewésser in Umgebung von
Folu.Fo2),1(2012),9xLI&2xLII
(16.06.2013, Fo 1), 12 x L II & 4 x L III (24.06.2013,
Fo1),1xLII & 1xLII(26.06.2013, Fo 1): 35

1 (Fo 2), 3 (07./08.05.2012, Fo 2): 4

1(20.05.2009, Fo 1), 1 x L1I (07.05.2012, Gewésser



in Umgebung von Fo 1 u. Fo 2): 2

-RLB1

Dytiscus marginalis L., 1758 1xLII(Fo2, Fallen), 1x LI &2 x L1II (16.06.2013,
Fol):4

Dytiscus circumflexus F., 1801 1xL1I(20.06.2013, Fo 1), 1 x L1 (24.06.2013, Fo 1): 2

Dytiscus marginalis/circumflexus Ein gewisser Prozentsatz der Ll-Larven lasst
sich nicht eindeutig einer der beiden Spezies zu-
ordnen.

6 x L1(07.05.2012, Fo 1), 1 x L1(07.05.2012, Ge-
wasser in Umgebung von Fo 1u.Fo2), 1x LI
(16.06.2013, Fo 1), 1 x L 1 (24.06.2013, Fo 1): 9

* GYRINIDAE

Gyrinus substriatus Stephens, 1828 1 (9 OBG 2009): 1 (Mehrere Sichtungen von Gy-
riniden v.a, auf dem groflen Teich vom Steg aus
in den Sommermonaten).

Gesamtzahl der Individuen: 1.848; Gesamtzahl der Arten: 49, davon 215 Larvenexemplare in
19 Arten (sowie 1 weitere Larve Hydroporus spec. 1, 1 Larve Hydroporus spec. 2 und 9 Larven
Dytiscus marginalis/circumflexus).

ANHANG

Kurz vor Druck des Berichtsbandes konnten am 13.05.2015 in den Gewassern im Siidwesten
des OBG's drei Exemplare der Spezies Hydroporus memnonius erbeutet werden. Damit er-
hoht sich die Gesamtzahl der hydradephagen Wasserkifer im Untersuchungsgebiet auf 50!

Erginzend noch Informationen zu dieser Spezies:

Hydroporus memnonius (Nicolai, 1822)

Diese Spezies kommt in ganz Europa und Nordafrika bis Turkestan vor. Sie ist von der Ebene
bis in alpine Lagen (durchschnittliche Hohe: 580 m) nur stellenweise anzutreffen und nicht
héaufig. H. memnonius kommt auch in schattigen Waldgewéssern ohne Vegetation sowie in
Mooren vor, wobei die Gewdsserflachen zwischen 500 und 1000 m* liegen. An geeigneten
Ortlichkeiten in Bayern ist die wohl kaltstenotherme Art {iberall vorhanden. Die 6kologi-
schen Anspriiche der Spezies werden als azidophil und umbrophil (SCHMIDL 2003), kaltste-
notherm und azidophil (HEBAUER 1994) bezeichnet.

H. memnonius ist im Bamberger Raum nicht hiufig (8 FO) und wurde in mehreren Exem-
plaren in beschatteten Kleingewéassern nordlich des Craimoosweihers bei Creuflen (52 Ex.)
sowie in diversen Gewdssern im Bereich des Flachweihers (9 Ex.) nachgewiesen (DETTNER
& KEHL 2009). Weiterhin ist die Spezies in vermoorten Kleingewdssern des Speinsharter
Forstes (Oberfranken, Oberpfalz; DETTNER et al. 2004) in zahlreichen Exemplaren (74 Ex.)
nachzuweisen. Hydroporus memnonius ist generell fiir Franken und die Oberpfalz angegeben.
Die Angaben nach HOFMANN et al. (2003) fiir die betreffenden Regionen lauten: Region 70:
15/161; Region 71: 10/22.
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