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Hintergrunddaten

Zentrales äthiopisches Hochland
Am Rand des ostafrikanischen Grabens
1810 - 1965 m asl
Ausgangsgestein: saure Vulkanite (Miozän, 
Oligozän)
Bevölkerungsdichte: 100 – 200 km-2



Profildaten Jima



Jima WRB (2003): Bodengruppe

Kein organischer Horizont > 10 cm mächtig => Kein Histosol
MAT (Dez) 16,4 °C => Kein Cryosol
Natürl. Profil unter Naturwald => Kein Anthrosol
Bodenmächtigkeit > 150 cm => Kein Leptosol
> 30% Ton, aber keine Risse => Kein Vertisol
Keine abrupten Texturwechsel => Kein Fluvisol
Keine Salzanreicherung => Kein Solonchak
Keine Hydromorphie => Kein Gleysol
Keine vulkanischen Gläser, hoher Tongehalt => Kein Andosol
Spodic Horizont ?



Jima WRB (2003): Spodic Horizont ?

Kriterien für spodic Horizont erfüllt, aber sehr tonig
=> Podsolierung sehr unwahrscheinlich
=> Kein Podsol !!!



Jima WRB (2003): Bodengruppe

Kein Plinthitbildung => Kein Plinthosol
KAKpot > 16 cmolc kg-1 => Kein Ferralsol
pH sauer => Kein Solonetz
Kein abrupter Texturwechsel, kein Stauwasser => Kein Planosol
Mollic Horizont < 20 cm => Kein Mollisol, Kastanozem, 
Phaeozem
Keine Gipsanreicherung => Kein Gypsisol
Keine Kieselsäurekonkretionen => Kein Durisol
Keine Kalkanreicherungen => Kein Calcisol
Keine Tonanreicherung => Kein Albeluvisol, Alisol
Nitic Horizont ?



Nitic Horizont innerhalb 100 cm
Tonänderung < 20% in 12 cm
Kein abrupter Farbwechsel
>30% Ton
Wasserdispergierbarer Ton / Gesamt-Ton < 0,10
U/T < 0,40 (0,78)
Illuviationscutane
Farbvalue ≤ 5 (Farbhelligkeit, je kleiner, desto dunkler)
Chroma ≤ 4 (Farbsättigung, je kleiner, desto mehr Farbe)
Keine Hydromorphie
≥ 4% Fed
≥ 0,2% Feo
Feo/Fed ≥ 0,05 (0,10)
≥ 30 cm mächtig

U/T > 0,4
Rest passt für Nitic Horizont
=> Nitisol (NT)

Jima WRB (2003): Nitisol ?



Jima WRB (2003): Nitisol Differenzierungsmerkmale

Kein vulkanischen Gläser => Kein Andic NT
Ah < 20 cm => Kein Mollic NT
Kein Argic-Horizont => Kein Alic NT
BS im Ah > 50% => Kein Umbric NT
> 1,4% OC => Humic NT

> 6 cmolc kg-1 KAK => Kein Vetic Humic NT
Al-Sättigung > 50% im B => Alumic Humic NT



Jima WRB (2006)

=> Nitisol (Humic Alumic)



Jima US Soil Taxonomy

Major soil group
Oxic Horizon (keine Tonanreicherung, KAKeff < 12 cmolc kg-1 Ton
> 40% Ton
=> Oxisol

Suborder
Ustic soil moisture regime => Ustox
Keine weitere Differenzierung möglich => Haplustox



Argic B US Soil Taxonomy

Argillic horizon: => Alfisol
Horizonte, die nachweislich durch
Toneinwaschung = Illuvation entstanden sind

Kandic horizon: => Ultisol
Horizonte, in denen andere Prozesse
zur Tonanreicherung geführt haben
KAKp < 16 cmolc kg-1 Ton
KAKe < 12 cmolc kg-1 Ton
< 20% Ton      => +4%   (absolut)
20 – 40% Ton => +20% (relativ)
> 40% Ton      => +8%   (absolut)

Fragipan:
Prismatische oder blockige Struktur



Organic Carbon (mg g-1)
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r2=0.909
CEC=2.81C+9.1

r2=0.784
CEC=8.60C-18.6

Anthrosols

Adjacent Soils

DS
ACU
LG
HAT

Other Anthrosols 
(Sombroek et al., 1993)

Lehmann et al (2006)

KAKp:
KAKp (1 M NH4Ac pH 7,0) 
Abschätzen aus TM, OBS

KAKe:
Σ Basen (KAKp) + Al (1 M KCl)

KAK (Ton):
KAKp(e) – KAK(OBS) 2 cmolc kg-1 je % OC
KAK(Ton) = KAKp(e)-OBS / %Ton *100

Abschätzen der Tonmineralogie
KAKp(e)-OBS / %Ton < 0,2 Kaolinit

0,2 – 0,3 Kaolinit od. Mischung
0,3 – 0,5 Mischung od. Illit
0,5 – 0,7 Mischung od. Smectit
> 0,7 Smectit

Berechnung der KAK bezogen auf Ton



Klassifikation nach DBG: 1. Bestimmung der Abteilung



Klassifikation nach DBG: 2. Bestimmung der Klasse



Klassifikation nach DBG: 3. Bestimmung des Bodentyps


